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Rzeczpospolita Polska

2.1. Obszar geograficzny o b j nProgramem

Prog)pambndzi e reali zowa2eldnw t ateohe26@8dego kr a
real i zadjei®E 54§ at aqyranuz nopisalych Rv Krajowym Planie
Strategicznym Rozwoju Obsz&013,w iiNizd jagjkdnd e n a
rzecz rozwoju obszar-w wiejskich .Wszysthkienach ¢
te dzi adg avsipinapdowaneNz Europejskiego Funduszu Rolnegona Rzecz
Rozwoju ObszarorvazWizej sSkiodk - w kr aj owych prze
w ustawie budUet owe |

2.2. Regiony sklasyfikowane jako cel Konwergencji

Cage terytorium kraju zost agkenwergehcisyf i kowane

3. ANALIZA SYTUACJI POD WZGL NBREOWYCH | SGABYCH STRON,
WYBCR STRAODORAZIOCENA EX-ANTE

3.1. Analizas ytuacji pod wzglnAndem mocnych i sgabych s
3.1.1. Og:-I ne S p @@spodazcpeo  uwarunkowania obszaru
geograficznego

Polska, w wyniku |11 wojnpeSwiaanbwejw, |lodmio&s
mln), jak i majNtku oraz cznSci terytorium.
grupie kraj-w zwycinskich, pozostawaga pod

dziesificiolecia przesNdzi go o ekonenicanegk ac h i
spojgecznego.

Do t ej pory, Pol ska odrabia skutki zap- Fni
demokratycznych, m.in. poprzez realizowanie szeregu strategii i polityk Unii
Europej skiej, przede wszystkim w drukiurg,dzi ni e
rolnictwa czy ochrony Srodowi ska, al e r- w
utrwalaniem struktur spogecznych, opartych
czym naleUy podkreSIlil, Ue =zmiany zwiNzane
spojecze@Estzwayames pozytywnie, dla cznSci spocg
ni epokoj Ncych zj awi sk, takich | ak ub:- st wo,



zmi eni aj Ncych sin okolicznoSci, kul turowyc

szczeg-lnie trudnenajjessttarwzyyaolzypadbu wi ekowy
l udnoSci wiejskie]j
Rzeczpospolita Polska jest krajem nizinnym.

poni Uej 350 m n.p.mna avypeldpBece po@ple] 50
J e dn o c ReeSzpdsmolita Polskajest k r aj em zr - Uni cowanym pr ze

wzglnindem warunk-w przyrodniczych i Kl i matyc:
w tym wiodNcych gagfizi gospodarki, kt-re de
funkcjonowani a j ej mi e s z k a (Ec - warakter Wolreckye regi
i zsektoremrolnymwi NUe si i podstawowa dziagalnoSi go
Dysproporcje w rozwoju | okalnym obszar . -w wi e
nar zndzi pozwal aj Ncych prawi dgowo j e char
Najprostsze i powsz c hni e przyjnte definicje obszar -
kryterium demograficznym i sN oparte na |ic
teren or az na kryterium gistoSci zal udni

admini straewaptmym wi eS

Obszary wiejske w Rzecazpos pol i t e Pol ski ej stan,dtwi N 93,
znaczenie z punktu widzeni a ek omdomiiskmeveaq,0 S
ogromne.

W Rzeczypospolitej Polskiej dszary wiejskie definiowane s N ako tereny pog

poza granicami admi ni stracyj ny mi mi ast, Co oznacza,
cznSci wiej s kiwiejskighmi nWyndizd jed keani e ¢ zwiefSldich, g mi n
t) . mi asta | obszaru wiejskiego, kt-re posi
pozwala na gromadzenie i przedstawianie danych statystycznych w podziale na

mi asto i wi eS. Definicja obszar-w wiejskich,
poszerzona o niewielkie oSrodki miejskie, Sc
wiejskimi.

Pomi mo t pagwy Udkfinieja oparta jest na administracyjnym podziale kraju,

to w warunkach pol skich w duUe|j mi er ze od
wiejskich zgodni e ?ezy Fnmstat. Zgobnieg tami @B EBj Sci a mi
obszary wi ej sk Pdascendpaviednio D1g0% lonaz 8%,7% (Tabela 1).

!Kryterium wyodrfAabnienia, zostago dokonane na podsta
TERYT (Krajowy Rej est rtoridlmegoiKjoowy Podzi agu Tery

Kryterium OECDi za obszary wiejskie uznaje sifh ter®ny o ghst
3 Kryterium Eurostati k1 asyfi kuj Nce obszar jako wiejski, gdy ghfs
0s- b7 km



Tabela 1. Obszary wiejskie w Polsce w 2005 r.

Udziag | u
zami eszka
obszarach wiejskich w
Il udnoSar[%]o

Udziag pow
Obszary wiejskie obszar  -w wi
powi erzchni

TERYT 93,2 38,6

OECD 91,0 34,4

Eurostat 85,7 29,3

tr-dgo. Charakterystyka obszar  -w wiejskich w 2005 r.
Nal eOy pokreSIil, Ue z uwag.i na WwystApo\
funkcjonal nych i spogecznych teirmin- wowy¥©s§ sd&

definicje stanowi N | encay reiley 4 meo wirya kik onvtad k § ta kic

Obszary wiejskie w ramach Programu Rozwoju !
znajduj Nce sin w granicach administracyjnych

1) gmin wiejskich;

2) gmin miejsko-wiej s ki ch, z wy § Ncczzefhd yegni) enji axd t ys.
mi eszka@c: w;

3) gmin miejskich, zwy § Nc zmhe gsc bwo Sdowytlej 5 tys.
mi eszkaC€c:- w.

Dl a niekt- -rych dz iniagpao@ds®meograniazenie terymrialhea w
zakresi e mallil ZaojSicinirekt -rych projekt . - w
Sytuacja demograficzna

Rzeczposp o tamieskkuj@38 155 tyNos - b, ¢ 08,38t @moWiu | udno S

Unii Europejskiej (UE-25). Na obszarach wiejskich mieszka 386% og- gu Ifjudno Sc i
14733tys.0s - b, w334tyssmivUc z y B9I9 tys. kobiet. Nal e 0y podkr eS|
Ue Pol ska dduylsypro nugteencj agem |-B8na@¢imauywem,szw
miejsce pod wzglidem |iczby ludnoSci

Mi ej scowoSci wiejskie sN bardzo zr-Unicowane

~15%liczymniejni U 100 mi eszka@Ec: - w;

-66% od 100 do 500 mieszka@&c: w;
-13% od 500 do 1000 mieszkaE@&c:  w;
~tylko 6% powyUej 1000 mieszkaCc: - w.

Udziag ludnoSci wiejskiej zrd48nwcwwjaey: - d 2tswi
SI Nski mé%dav 5v®, ew- dzt wi e(Tapetad2k anadyayjoakrodaina
wi ej ska Uy j struktaracly kvielepokoeniowych. Gospodarstwa domowe



skgadaj Nce sin z 5 l ub Wi ncej os- b stanow

domowych na wsi, natomiast w miastach stanow
Tabela 2. L u dReexHpospolitej Polskiej i stan na 31 grudnia 2005 r.
LudnoSi
Wyszczeg: | ni Og-gem w Na 1 km 2 Na obszarach wiejskich )
jako % ludno§

Dol noSI Nskie 2888 145 28,9
Kujawsko-Pomorskie 2068 115 38,5

Lubelskie 2180 87 53,3

Lubuskie 1009 72 35,9
Gdzkie 2577 141 35,4
Magopol ski e 3266 215 50,4
Mazowieckie 5158 145 35,3

Opolskie 1047 111 47,4
Podkarpackie 2098 118 59,6

Podlaskie 1200 59 40,8

Pomorskie 2199 120 32,7

$1 Nski e 4 686 380 21,4
Swintokrzyskie 1285 110 54,6

Wa r mi ®Eszirske 1429 59 40,0
Wielkopolskie 3372 113 42,9
Zachodniopomorskie 1694 74 30,8
GNczni e 38 157 122 38,6

{r - d@US2006

W 2005 roku Srednia gfistoSi zaludnienia w
122 osoby/km?, przy czym w miast aich Wws@@aFnank - b ek m
obszarach wiej ${GUS R008.1 os- b/ km

Pol ska wi eS uksztadgtowana hi storyczni e c ha

osadniczN, tym samym | iczy ok. 53 tys. mi ej
oraz 10,2 tys. kolonii i osa d . Przecintna wielkoSi pod wzgl
mi eszka® -w przypadaj Ncych na 1 mi ej scowoS
mi ej scowoSciach l iczba ta ni e przekracza 1

utrzymywaniu w nich Uywot hbaScmadypd g encizenjesjc.o
charakteryzujNcych sifi czisto rozproszonN z:
koszt-w budowy or az eksploatacj i infrastru
publicznych or az ni e sprzykuwl tucbweljyavoNap &
rozproszenie wiejskiej sieci osadniczeji poni Uej 120 miejscéowoSci
wystipuje w r egvisarhioadnp mgdn o-wsshodnind ordz ovwm).

opol skim. Natomiast najwinksze zagiponadzeni e
225 mi ej 9@ b0OBokEi Ponad 80% miejscowoSci wiej
mi eszka@® - -w, z tego 15% mni ej ni U 100 os-b.



W por-wnaniu z I nny mi kKr aj ami europej ski mi

(wsensie demograficznym), jednakUe medj ana w
na poczNttkyuchh awy mo0si a 34 | at dl gwR005ri-et i 3
odpowi ednio okogo 39 | at oraz 35 | at.

Srednia wieku mieszka@EGa wsi WYy Nnos.i prawi e :
nieprodukcyjnym do ludymSwynwsiwieku eB5ofdwkmiy

Na wsi w latach 2000-2 005 zwi ikszyg§ sif odsetek *“FudnoSc
z56,8% do 60, 7% (w miastach z 63,3% do 66, 1%
wieku zwinkszyga sin o ok. 7 %isgybszegowarsstuac h ok
na wsi bygy wyUsza dzietnoSi rodzin wiejskioc
do miast w minionym 15- eci u. Szacuje sin, Ue w kol ejr
wwi eku produkcyjnym na obszarach wi eijes&ii ch

63, 7 %. Nat omi ast na terenach miejskich zazne
produkcyjnym - pr zewi duj e si n, Ue w 2015 roku wyni
2003).

W latach 20002005 na terenach wiejskich zmniejsz
przedprodukcyjinym®i z 27, 6% do 23,8% (w miastach z 22
na skutek trwajNcego spadku urodze G R- wnoc
wnastnpnych | atach odsetek os-b w wieku prz
ci Ngu zmniejszad si fwiejskah jakiwmigskichaby w B0OdFreko a ¢ h

osi NgnNi poziom odpowiednio 17,2% oraz 15, 2%

Odsetek ludnoSci w WhaewsiwlamchP006-20@6y phgmzmi e
sifi, i w 2005 r okmi awsytna chs gw z1r5-, s4d% z( wl-4J Bi%c ad o
wynika z wchodzenia w wiek poprodukcyjny gener
mi growagy do miast. Z prognoz GUS wyni ka, (
wwi eku poprodukcyjnym bndzie wzrastag zar - - w
sin, Ue wartoSiw 2646 weskafudilkaobszar - w wiej:
natomiast dla miasta 21,6%.

Z uwagi na fakt, iU Polska posiada =znaczNc
przewiduje sinf, -2013w lliatzbah 030m®7 kt-re ukoc
ipotencj al nioec znNd g N zricazgpa | no Si na r yskts pracy
os:-b wb9¥mtlys. os-b na obszarach wiejskich (

‘“MiOczyFni -64lata, lkobiety wvigku 18-59 lat.
*LudnoSi wil7dat. eku 0
*MAUczy¥fni w wieku 65 lata i wifnicej, kobiety w wieku
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Tabela 3. Struktura wieku i

pg ceis z k a skan navBl grudnia 2005 r.

Grupy | Og- d¢ Mviafta . Wi~eé .
wieku Razem ‘ Mn Uczq Koblety- ' Razem | Mn Uczj Kobiety
W tysi Ncach

Og - §¢ 38157,1 | 234237 111195 | 123042 | 14733,4 7334,4 7399,0

0-17 7 863,8 4354,1 2230,1 2124,1 | 35089 1798,4 1711,2

18-19 1194,7 707,2 358,8 348,3 487,5 251,7 235,8

20-24 3316,0 2055,3 1034,6 1020,8 | 1260,7 652,4 608,3

25-29 3108,3 1994,2 996,1 998,1 11141 580,3 533,8

30-34 2 754,5 1730,2 867,4 862,8 1024,4 527,6 496,8

35-39 23816 14348 713,2 721,5 946,8 490,8 456,0

40-44 2 495,8 1505,2 730,0 775,1 990,6 522,7 468,0

45-49 30084 1919,3 907,8 10115 | 1089,1 578,5 510,6

50-54 2990,8 1996,8 928,4 1 068,4 994,1 519,9 474,2

55-59 2483,3 1673,2 769,8 903,4 810,1 404,5 405,6

60-64 1 484,0 975,3 434,0 541,2 508,7 237,6 271,2

iISila;' .| 50757 3078,3 1149,2 1929,1 | 1997,6 770,0 12275
tr-dgo: GUS 2006
Na terenie Rzecygp ospol i t e Pol ski e] zachodzN proces
wpgyw na sytuacjn obszar-w wiejskich. Poczl
winkszy lmuadmpySei z miast na wieS niU odpgdyw
Zjawisko to bygo szczeg:-Ilnie widoczne w 2002
| atach bndzie sin utrzymywag (odsetek mieszk
wzrosnNi a0 do Ky Wyrka toz WidduPycaym jak np. osiedlania
si A na wsi |l udnoSci mi ej skiej, zahamowani a
wmi astach, powrotu na wieS os-b tracNcych pr
MoUna wska®@oglawi Gwa katégdria mies zk a Ec - w  ws i , Kt -rzy
rezydent ami l ub przedsi nbi or cami wi ej ski mi
gruphn spogecze@Est wa. Osiedl aj N sin naj czn:
agl omeracj i or az wzdguU gg-wnych szl ak- - w
(zmi asta) nowy anoni mowy typ relacji mi ndzyl
nowych mieszka@® -w WwWSsi stanowi cznsto czynr
irel acje wewnntrzne w ramach typowych wiejski

"I'nicjatywa LEADER+ w Polsce, badani e zl eceni e

Warszawa 2005.

na
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Tabel a 4. Mi gracj dytwewn@aryznme ndaypoi astem i

zagraniczne ludnoSci-2005 ej skiej w |l atach 1995
Mi gracje wewnhnt Migracje zagraniczne
Rok n a po b.y t s saldo dla n a_poby t, S saldo dla wsi
ze wsi do Z miast na . ze wsi za z zagranicy na
. ) N wsi w tys. ., ) R w tys.
miast w tys. wi e Sys.w granicnl wieS w
1995 118,5 91,6 -26,9 4,3 1,8 -2,5
2000 99,0 103,2 4,2 55 2,2 -3,3
2001 92,4 98,9 6,5 52 1,9 -3,3
2002 96,5 114,1 17,6 55 2,0 -3,5
2003 99,7 130,1 30,4 51 2,1 -3,0
2004 96,6 138,2 41,6 5,0 2,8 -2,2
2005 97,6 130,2 32,6 51 2,7 -2,4

tr-dgo. GUS

W odr-Unieniu do migracgewws wrzd aejzangyc hj,a kni ger

zmniejszaj Ncy | i c2Wldtach 2000205 igracjevie av§i sakpobyt j
stagyi nnych Kkr apetocihl7,imyyns .o sajsy- b 31,4tysl, ipigrac@| a
13,7tys.)). Do2004r . | i czba wyjazd-w zawbgewabawomii na po

stopniowo zmniejszaga si n.

O warcie rynk-w pr acUg, wysokmk t Unyddac kmiajday Pol
aUE15, wy Beskwalifikacie mg od zs tedJyNod#fdami do podej mowan

o emigracji. Trudno dmi$rmmnzeswNpnditirakjtakae o
granicN jako czasowystea®adnaudt o znoasltealhyi e z anzan :
z jednej strony molha liczy | na napgyw &kapitagu pochodz

m gramt iwh doSwiadczeni eg wymideuli¢ jo nmwstajepr acy
zagr o,(pepulardie ok r e Sd memmreatdemg (Wr ogram Operacyjny
Ludzki).

Probl emy wyni kaj Nce <z dmiesishiperyfergschar - w p o

Lokalizacja teren-w wiejskich, biorNc pod wu
czy gg-wnych sieci dr ogowych, w tym mindzyn
zczynni k-w wywierajNcych silny wpgyw na konk
Tereny wiejskie zlokalizowane w pobliUu agl
charakteryzuj N sin wyUszym poziomem rozwoj
obszar - w. Na og-§ aglomeracje pegdgni N roln
sytuacji, wszkachwieg | srka cthb zI1 okal i zowanych w |
coraz sgabszN rol i azaogzymej Nr or anbice rweol znac
nierolnicze j ak np. handel [ usgugi . Tak|
dotychczasowego krajobrazu i architektury. Tym samym r oz w- | mi eszkaln

i innych funkcji gospodarczych wypiera rolnictwo z obszar - w podmi e
w kierunku peryferii.
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DuUa aktywnoSi gospodarcza obszar-w sNsiadu,j

rozw- j budownictwa na tych vewnerawlyUprereki®a
wgasne gmin, w por-wnaniu z gminami pogdgoUony
W Rzeczypospolite] Pol ski e] coraz winkszegc
suburbanizacji, kt -ry prowadzi do wzrostu
wi ejskiche &7amweg-klonito nasila sin w strefac
dl atego teU tam dynamika rozwoju mieszkal ni
obszary wiejskie sNsiadujNce z duUymi aglom
przebiegu ggJ-wnycacycjinygchw skhomobme &ni e miej sc
osiedl i mi eszkaniowych czy dom-w jednorodzirt
czy osiedl: nierzadko przyczynia sin do zac

obszar - w.

Na o0g-g proces suburWwwykszaagcomptlycayaonszam
cznsto przenoszN na te ‘tereny siedziby wga
poj awienie sin na tych obszarach nowych mie
stanu infrastruktury zar-wno technicznej i s

Ponadto naobszarach podmiejskich moUna zaobser wo
rynku pracy pozarolniczej or az korzystanie
wpobl i ski mPomlioebScyi epr zy S-pjpozasomiczego rynko pracy na

obszarach wiejskéachwmbdw@ gdHswmnywych ci Ng-w
(drogi mi ndzynarodowe, kr £jecwdl chyr whi ewydr
teren- wzrgstezsatl udni eni a (wynikaj Ncy-wgg§SWnioe az

szybki rozw- | przedsi Abi orcchzowc izwiwNzdkkli afj a ol
pobliskiego miasta. Dotyczy to zar-wno funl
rynku miejskiego, w t y npozaralriceej iwmagazyny,asr kzgyand)y, |
cel ne, usgugi dl a przedsinbior st wdowlangcht r a h

itp. Zkoleiobs zary wiejskie pojgoUone peryferyjnie -
[ gg:-wnych sz | ak - wc hkaor nauknt i ekr ayczyujjnNy ¢ & i, i ni ewi
pozarolniczyclh rynk-w pracy

Na obszarach peryferyjnych orziwe jj pstzems URbwy
szczeg-lnie usgug, gg - -iehrmidd i ©» Dowag iz gegemk sri atk t
pewnN konkurencyjnoSi cenowN usgug z tych ol
one charakter ponadlokalnys z c z e g - | ni ep. ®manta kazyebsdoveictwa.

W Rzeczypospolite]j Pol ski e]j obszary peryfery
oraz ubytkiem liczby ludnoSci. Od poczNtku
tereny peryferyjne cechowagy sin znaczny.

® Rosner A, 2005: zr - Uni cowani e przestrzenne obszar-w wiejski
ikierunki p r z e-gospadarczych wadplesramch aviejskich].
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zahamowane tego trendu nast Npi Jo na skutek ogi

odpgywwch obszar-w ludnoSci mobil nej . Obecrt
naturalny ubyt ek l udnoSci or az nieznaczny
dotychczasowych migracji struktura demografic zna obszar - w onyclej ski c|
peryferyjniet zost aga zachwiana i cechuje |jN stost

starszej oraz nadmierny ud’ziag miUczyzn w st

Na obszarach wiejskich peryferyjnych moUna

gruwt -rol nych, na kt-rych Zaprzestano pr ow
GgJd - wnymi przyczynami wyggNczania grunt-w z pr
stosunki wodnoipowi etr zne (szczeg-Inie kgopotl i we
plonowaniu podczas nadmiernychopad-w | ub i1 ch braku), odl eg
gospodarczych, czy br ak odpowi edni ch dr - g
cinUOkich maszyn.

Nal eOy podkreSlii, Ue w kontekScie presji t
bez znaczenia jdsUythkdgl bmesaofSi czy teren
do otaczajNcych je teren-w magych i Srednic
sN Sci Sle powi Nzane funkcjonalnie z tymi obs
np.  komunikacyjnych, teleinformatycznych, gospodar czych, usgu

kulturalnych. Zgodnie z Narodowymi Strategicznymi Ramami Odniesienia 20072013
powi Nzania tego rodzaju prowadzN do rozprze:

tereny przylegaj Nce [ wykorzystania -rel aty
t worzenia nowych miejsc pracy, mo Ul i woSci k
winfrastrukturze spogecznej [ kKultural nej

suburbani zacji a takUe wyr-wnywanie szans r
istnieje potrzeba zwi nkszeni a dosthnpnoSci naj wi nkszyc
mi eszka® - -w obszar-w wiejskich, dzinki szybl
mi eszka® -w obszar -w wiejskich do tych <cent
nastfipowal przez tworeknina iceWwea&stzywdjiiksmajnNe
mobil noSci przestrzenne,j mi eszkaC@€c: - w obsza

znal ezienia pracy w najwinkszych <centrach r
zamieszkania.

Czynni ki napridzaj Nce gospodar ki
Zgodnie ze ®objat&gaNuROGBRK), po znacznym 0sJ

gospodarczego w latach 2001-2 0 0 2 , r ok 2003, a szczeg-I| ni
wyra¥fnN poprawn koniunktury. W 2004 r . WZr o
Ba Es Kk i J. 2005: Przestrzenny wymiar wsp-gczesnych
Vol. IX.
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od siedmiu | at, co wysnu kiafjoe ggrgacwniioe iz zAwinm\p

wzrostu popytu wewnntrznego i zewnntrznego.
W 2005r . tempo wzrostu gospodarczego wyniosgo
ponowne oUywienie wraz z umocnieniem tendenc
osi Ngniigo pozmymoai d88T7owa i wyniosgo 5, 8%

R
rozwoju gospodarczego Pol-2006ii 3,99 jest @ +kiotoie w | a't
szybsze od pr z e-25 (odpoweedneo T wl,9%).E Mimo to, PKB
wprzeliczeniu na mieszka@E&a, zéjcwol29O0O®wgr panpn
zal edwi e pogown25hr zie cwyint in-ERySUNEKED [na Hodstawie
Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia (NSRO)]

70
S
»
60 +=¢
50 1
40 1 =
WY
© Y, w2
30 T ¢ N T T %, % o 9 o
=ln Ve TS v Y, o %
< \{9\5\ Y, % . L
20 1 || | j 4 %a ) ]6‘“, % &
e R \)“?e ({) z{{
10 + — [ — [

0 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
- = Z U »>» @ n T Z T C cC I O o uw 1o TV Z m w C. T Gx
E—mamcgéNsa'Sméma'<*@(m°m_é!’.@gao
? S & 3 8 o @ = I 5 N B 2B S =2 = o n
(DQ_—‘;T{E".—XG%BOHONU_‘Q-OCCN@:OWA—H
3 B3 ) ) Q [ O. a Q E (¢ (6] o] [ o «Q =. [

2 2 = T o S, s = 2 - P s £
= 3 < = o o 9 o < ® ©
«Q 8 < ] Q o
> > & N
»

Rysunek 1. Pr oduk't krajowy brutto na25 mi2@05 z.k a CEc a
[wedgug si gy nabyWwczej, w tys. EUR
t r - djrategia Rozwoju Kraju

Ponadto SRK wskazuj e, Ue w 2006 r. w gospode

p-groczu 2006 r. PKB zwinkszyg sin o 5, 4%.
wska¥fni kiem PKBosaNmaewpka®azt wo mazowi ecKki
krajowe|j w 2003 r. ). PKB na mieszka@&a tego
UE25 i j est zbl i UOony do poziomu biedndejszyoc

ni ekt - -rych teren-w Niemi eawy WNMscWghadrcihc h Olbslz ¢
najni Uszym PKB na mieszka@®a obejmuje pihnl

wschodniej iwsphduwahniegwae zinSci kraju: |l ubel ski
Swi fitokr zyski e-mazurskie. PKBper cdp/@Es la 9 s abs zyrczb gospc
woj ew-dztw s3t7a% o ®r e d3n3i e | rozszerzone | UE.

Ypouwzg ndni eniu Buggarii i Rumunii, wskaFfni2k ten w 200
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gospodarczego jest wyra¥fnie niUszy od pozior
regionach Grecji, Portugali:i i Hi szpanii w m
Wedgug SRK r@mkdr20gi5m bkyol ej nym rokiem wzr ost
czynnika ksztagtuj Ncego dynami ki PKB. Nakga

sin o 6, 5%, ale stopa inwestycj.i W gospodar
wobec 23,7% w roku 2000. Obecnie obserwuj e si i silne oUywienie
WIlip-groczu 2006 r . nakgady te zwinkszygy sin
o 11, 4%, t) . w skal. nie notowanej od 1998
i nwestycyjnych, nal eUy ZwWr - cirist wwagiz,et Wer s\
przemysgowego;spwUywmzegbnonasili o przedsi i\
okresie przedakcesyjnym i bezpoSred200d0 po
WzZrost i nwestycj.i w tym przemySle w przedsi
490s - b wyni - sg prawi e 34 %) , co pozwoli go

istandard-w obowi Nzuj Ncych w UE oraz na spr
popytowi, gg-wnie z kraj-w UE. W 2005 r. t

przedsi Anbiorstwaohokmmgioejds b5Ywjo si n d

Zgodnie z NSROw 2005r.i st otnym czynni kiem wzrostu gos
handel zagraniczny, przy czymi pomi mo ni ekorzystnych uwarun
i koniunkturalnych T ek s port towar -w r-sg szybciej ni C
nastaNpdal sza redukcja ujemnego salda wymian\
zmiany w strukturze towarowej. w 2005 r .,
(wujnciu rzeczowym, w EUR) zwinkszyg sin o 1
W latach 2001-2 0 0 5 e k s p @anad 2\krptmie, ai@port o ponad 50%, podczas

gdy przeci-Ag,nizarw WEo e k sipogonad 6P%. kljemne daldop o r t

obrot-w w roku 2005 wyniosgo 9,7 mld EUR i k
rok wczeSniej i o pr adoven)d ml@s £EeJ Ro20Pu. Aayws kea m
OUywi enie eksportowe wynikago wstatnichdatazhn e j mi
dziaga® restrukturyzacyjnych, co wpgynngo na
towarowej na rynkach zagranicznych. Wysoka dynamika ekp or t u utrzymaga
r-wnieU w nastipnym roku. -Jwedwwhki kw kooUFcwi e
gospodarczego, a w konsekwenciji zwi nkszoneg
zwdjaszcza zaompasttrNpinower zyspieszenie dynami
roku zwin k s zy g sin o] 23, 2%, przy r-wnoczesnym

Wrezultacie zwinkszygd siddoiREmdEYRt wymi any t o

R-wnoczeSnie SRK wskazuje, Ue inflacja Sred
wobec 3,5% w 2004 r00%w skawyniopggrooaaa027 %.

Przy znacznym napgywie na rynek pracy |l udzi
wieku produkcyjnym zwinkszyga sin w 2005 r.
not owane|j w innych krajach eur ogcefi,skzath)wno
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aktywnoSI zawodowa, ] ak i zatrudnieni e poz
wysokimi chol zmni ej steagbhdticy m si i
W Polsce rolnictwo ma decyduj Ncy wpdgyw ni

ekonomicznN mieszka® -w dakder -wa wstearns kiSc o,
przyrodniczego, strukturhn krajobrazu or az
Stosunkowo ni ewi el ki nat omi ast ] est wp (g
makroekonomiczne, w tym przede wszystkimna udzi ag w Produkci e

Brutto. W 2004 roku PKB per capitawy ni - 4% 32 4 § , a udziag rolr
ksztagtowag sin na poziomie 4, 5%.

Rynek pracy

W Rzeczypospolitej Polskiej na rynku pracy sytuacja ulega stopniowej poprawie,
nast Npi o zauwaUalne odwr-cenie ninmnekiemuzystny
do wzrostu bezrobocia, spadku zaedodkUenmamo

poprawy wyni k- w, sytuacja Pol ski W gronie g
Bi or Nc pod uwagii wysokoSi stopy bezroboci a
znajduyj e si A na jednym z ostatnich miejsc. St oy
w por-wnaniu ze Sredni N w cagej UE (Tabela 5
Tabela 5. Stopa bezrobocia | udno2aest [ww]wi eku
Wyszczeg-I|lnianie | 1995 | 2000 | 2003 | 2004 | 2005
Stopa bezrobocia

Og-gem 13,1 16,1 19,6 19,0 17,7
w tym miasto 13,7 17,0 20,8 19,8 18,7

Wi e$ 12,2 14,6 17,8 17,6 16,1
UEi 15* 7.8 8,0 8,1 7,9
UEi 25* 8,7 9,0 9,1 8,7
tr-dgg. POUS ka 2006. Raport rynku pFhacy oraz zabezp.

Zr - Uni cowani e

Ksztagtowani e si
Pol ski
zachodni opomor ski e,

W rejonach

wi eku domi nowago g - wni rolnictwo sektora
PaEGtwowych Gospodarstw Rolnych, w
wysokie bezroboci e. Bi or Nc pod uwatéhal i czbi

uUOytk-w
struktural ne,
Odmi ennN

! Dane w 1995 r. za listopad, w 2000 r., 2003 r., 2004 r.,2005r. -pr zeci At ne

rol nych,

n

sytuacjn
(wojew- agwapnl ski e,

regional ne

rynku
-gnocnej

rynku pracy

pracy

pomorus kli &t

mo Un a

na

obszarach
or az -maaurskep dni e
d ziiberwik i led z ideos

w 0 jzachodniez 2 wwagi na -ujanuokowaeia
charakteryzuj N si
zaobs er wowsahbdnigj
podkarpacki e,

rel atywni e
regio
Swintokrzy

w




rolnictwa wykazuje silne rozdrobnieni e, a
zatrudnieniewr ol ni ct wi e w stosunku do powierzchni

3,7

47

na 100 ha uzytk ow rolnych
37-5.0

5.1-10,0
10,1-15.0
B 15.1- 20,0
B 20.1-25.0

Rysunek 2. rolaciugtNwiye wg wojew-dztw [na 100
tr-dgo. GUS
Pracuj Ncy

Liczba pracuj Ncych w890Z0y&.5W tym samyynrraks ictha 1 2
bezrobotnych zarejestrowanych w urzndach pr a
41,9% (1 202,2tys.)to mi eszka &y wsi (GUS, 2006) .

W Pol sce dostrzega sin zmi any zachodzNce \
Wzrasta wudziagd pracuj Ncych w sektorze wusgu

i budownictwie, natomiast maleje w sektorze: r ol ni ct wo , g o wiomz t wo ,

rybog- wstwo z ok. 19% ( n-2002vd® i17,4% &v9B005 nokul at ac h
(na wsi do 40, 9%) . Pomi mo zauwaUalnego obr
wsektor ze I, w Pol sce nadal pracuj e o] Wi €

wpor -wnaniu z kzriaej amar tWE | gtdego wska¥nika
poziomie 4,9% (Rysunek 3).

Nal eUOy podkreSlii, Ue procent zatrudnionych
spada, poczNwszy od transformaciji ustroj owe
pracowago okej 27% zdg-lons-b zatrudnionych. Pr
rolnictwie w 2004 r. pracowago ok. 16, 5% og

2094, 2 t y&JS 200%.- b
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Rysunek 3. PraPwelNdgyug gg:- wnych s arépejskiej,- wtynw  Uni i
Polscée?®
tr-dgo. Strategia Rozwoju Kraju, Pol ska 2006 Raport o

Nal ey podkreSlii, Ue wSr-d ludnoSci wiejski
pracuj Ncych na rachunek wgasny wyntlgdu) 11, 3%
ni U w Republice Grecjich (22696), Repuhlice Reetpgalib | i c e
(18, 7%) i Republice Czech (17, 1%). W Kr-I|lest
jest on o 2-3 punkty pr ocent oRzecyposgolite Pyiskien ia v w
pozot agych Kkrajach | est al bo bardzo podobny
ni Uszy (Polska WieS 2006, FDPA 2006) .

Bi or Nc pod uwagn wskafnik dotyczNcy aktywnoS
| at [ wi ncej, mi mo tendencj i s p ad kjoewsetj wwwall stz
ni U w miastéach (Tabel a

Tabela6. Akt ywnoSi ekonomiczna | udnoSc-200s% wi ek u
[w %]
Wyszczeg- | 11995 |2000 [2003 [2004 |2005
Wsp-g§czynnik aktywnoSci z4

Og-gem 58,4 56,6 54,7 54,7 54,9
W tym miasto 57,2 56,1 54,1 54,0 54,2

Wi e$ 60,5 57,4 55,8 56,0 56,0

Wska¥ni k zatrudnieni a

Og-gem 50,7 47,5 44,0 44,3 45,2
w tym miasto 49,3 46,6 42,9 43,3 44,1

Wi e$ 53,1 49,0 45,9 46,1 47,0

tr-dgo. GUS

2 Wwieku 15 latiwi Acej .

Bprzedstawiono docel owN war tnali$yi wykermne an& potrzeby Strategd p ar ci u
Rozwoju Kraju. Ze wzglndu na doSi duUy horyzont Cza
charakter jedynie kierunkowy i pozwalaj N 06208nii prawd
“ Dane w 1995 r. za listopad, w 2000 r., 2003 r., 2004 r.,2005r. -pr zeci At ne w roku.
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Winkszy | est takUe wska¥Tnikakztaut romahi enami a
gospodarstw rolnych do grupy aktywnych i zatrudnionych, nawet w przypadku ich
pracy w bardzo niewielkim wymiarze czasowyrt

wska¥ni k zatrudnienia na wsi (w wiekQ%, 15 | at
po spadku z 53,1% (1995 r.) do 45,9% (2003 r.) - w miastach odpowiednio wzrost

do 44,1%, po spadku z 49,3% do 42,9% (Tabela 6) . Szczeg-l nie szylk
ws k a & zafruknieniana ws i odnot owano wSbB4latz@F%b w wi
w 2003 r. do 70,7% w 2005 r . (w miastach z 66, 9% do 68, 39
wieku 18-24 | at wska¥*ni k zatrudnienia na wsi z mn
31, 7% w 2005 r. (w miastach minimalnie wzr

zatrudnienia na wsiw& mnd egszlygwswnekuwamkpezed
z37, 7% do 36,9% (w miastach wzr-sg z 30, 8%
z11,1% do 9,9% (w miastach wzr - -s@gskza¥taiB%
zatrudnienia o0o64DbI| awt wvekaokd52005 r . way nosi g
obszarach wiejskichlled®, k&l efngchj éasiabh wska
iw 2013 roikwaonso $lignog; naoiastsnd wsd 88,0% (prognoza

wg NSRO) . Naj wi nkszy wzrost og-l nego wska¥n
si i na igostatréchlatrs z c z e gv-Slrnide os-b z wyksztagceni
zawodowym: z 61,5% (w 2003 r.) do 64,4% (2005 r.) (w miastach bez zmian na
poziomie 46,5%), zaSw nSrj wlziksylys zstpaagdceekni em ¢
og-l noksztagdcNcy 6w miasthch wZo% z 8309% 4@234,8%).

Zatrudnienie w gospodarstwach rolnych

W 2005 roku liczhao s - pbr, acujwcygehpodar st wach ribl)5nych w

tys. Yos - zZbe wzgl fidu na duUe zr - Unicowani e
poszczeg-|l nych cozlgnoinckz-yw hr ond zp macrni.  we wgasny
liczba zatrudnionychos - pr zel i czeniu na osoby pegnoz:
mniejsza i 2Wynd9osdas. ®osym o ksadowili Bacowsicy

najemni. Przewi dujlolseijiny clie | wd satcthp obwadjzoi eo gmr an i
zatrudnienia w rolnictwie, cowdu Uy m st opniu bnidzie zwi Nzane:e
strukturze obszarowej or az unowoczeSnianier
odchodzenie ludnoSci z rolnictwa bnduayie szy
obszarowej [ metod produkcji. Na tempo prze

iccoy os-b pragoasNegahstwwach indywidualnych od
nasilajNce sifi procesy migracyjne mieszkaEc-

W skgad tej grupy wchodzi gy wszystkie osoby w wiek
gospodarstwa indywidualne oraz osoby zatrudnione w gospodarstwach okresowo i na zasadzie
trwagych wm-.w o0 pr a

“Nakgady pracy w rolnictwie wyraUane W AWun@Gmnaggch r oc .
Work Unit).
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iprzewidy wane przeobraUenia strukturalne w rolni
|l iczba pegnozatrudnionych w rolnictwi4s® obni U
tys. os-b. Ponadto zgodnie z zagoUeni ami St
w2015 rokuudzi ag procentowy os-b pracuj Ncych w
zobecnego poziomu 17,4% do okMajlN% ma - - Gwa dzz
p o wy Uzeamniany na obszarach wiejskich, bar dz o w aldéimerntem

programowani a zar - wno w  zralkyche @k & Programmud us z y
Rozwoj u Obszar - wzaewrsikemrihe jersadacy i dochod
dzi agal noSci pozarolniczej, w tym wsparci
producent -w rolnych oraz oseskiee zami eszkuj Ncyc

Zatrudnienictwiew | eSni

W ostatnich |l atach nastNpi gy znaczNce zmian:
zwi Nzane z racjonalizacj N [ wprowadzani e
wjednostkach Las-w Pa@Gtwowych. Przy og:-Il ny

paEGstwowym raodinemi ezawr wsektorze prywatnym,
usgugowN yNzawN&konywania wszelkich prac obsgt

dotyczNcych hodowli, ochrony(Tabala7z.Ndzani a i u
Tabela 7. Zatrudnienie w |l eSnictwie
2004
. 2000 2001 2002 2003 . sektor sektor
WOJEWEDZT og- 9§ _
publiczny | prywatny
w osobach

POLSKA 57 277 52 600 51734 | 49087 | 44832 25 067 19 765
Dol noSI Ns k| 5760 5000 5206 | 4948 | 4384 2 495 1889
Kujawsko-pomorskie | 2 647 2477 2 351 2227 1998 1079 919
Lubelskie 2 607 2 563 2 552 2415 2111 1195 916
Lubuskie 4423 3922 3731 3441 3276 1956 1320
G-dzki e 1931 1784 1851 1753 1621 882 739
Magopol ski| 2438 2199 2176 2121 1923 988 935
Mazowieckie 3270 3219 3 056 2 885 2 557 1627 930
Opolskie 2111 1949 1890 1741 1641 830 811
Podkarpackie 4 282 4 080 4048 3802 3262 1818 1444
Podlaskie 2943 2908 2981 2871 2478 1386 1092
Pomorskie 3994 3722 3758 3602 3376 1855 1521
$§1 Nskie 2998 2 823 2 659 2 466 2271 1216 1055
Swi ntyskigr z 1930 1874 1627 1530 1379 769 610
War mi <Es ko
mazurskie 5271 4 847 4707 4614 4 330 2 397 1933
Wielkopolskie 5327 4 653 4 648 4279 4073 2 146 1927
Zachodniopomorskie | 5 345 4580 4 493 4 392 4152 2428 1724

tr-dgo: LeSnic20060 2005. GUS,
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Nal eUOy podkreSlii, Ue wydajnoSi pracy w rol
dodanej brutto, przypadaj Ncej na ypospalicjn N j ed

Pol ski e] bardzo ni ska [ Wy nos:.i zal edwi e 1 4
Europejskiej. Tak n i s k i wskaFfni k jest konsekwencj N du
j ego nNi ekorzystnej struktury agrarnej, ni ev

rolnych, wysokiego jawnego i ukrytego bezrobocia w gospodarstwach rolnych,
ni skiego wyksztatgackelheciea osdolaniek zwego wyposaUer

rolnych w nowoczesne maszyny i urzNdzeni a.
WydajnoSi pracy w przemySle spoUywczym, mie
brutto przypadaj Ncej na | edn gumpspolitg) Polskiggd ni on e
ponadtrzy kr ot ni e ni Usza ni U Srednio w Unii Eurofy
systematyczni e wzrast a. Popr awa tego ws k a-
restrukturyzacij. przedsinbiorstw pol egaj Nce,j
zmniejszaniu zatrudnienia, poprawie technicznego itechnologicznego uzbrojenia
proces-w produkcyjnych, obni Uce cen surowc -\
przetworzenia, co oznacza wzrost wartoSci do
Bezrobocie

W Polsce sytuacja na rynku pracy ulega stgpni owe j poprawi e. Po wy
poczNtku 2003 roku bardzo wysoki e] stopy be
wartoSi tego wska¥ni ka systematyczne spada.
bezrobocia rejestrowanego wynosikiaraciaaz9 % ( Po
zabezpieczeni WMi snpo keazryysth)nnych tendencj.i zau
latach stopa bezrobocia na tak wysokim poziomie jest bardzo niekorzystnym

zjawi ski em, zar -wno ze wzglnd-w . &terotako mi ¢ z n
wynika g dwnie z i stniej Nce,j struktury demografi

dziesificiolecia dwa powo Paatkowo, ne pdzrebocttevmo gr a f
Polsceci Ngl e maj N wpgdgyw negatywne cechyoaz dotyc:
miejsca zamieszkania.

We d § uagortuRo stanie gospodarki Polska 2006, badani a pot wi erdzaj N,
mgode znajduj N sitrudnejw sytsmgicna ergnkul prace WSr - d

naj waUn ipeojwsozdg-gshani czonego popytu na pracn |u
s Nniewielkie d o Swi adczeni ebMdWopdewe zupedgny brak),
pracy i niski poziom dyscypliny pracy. W 2005 r. stopa bezrobociad | a os- b w wi e
15719 lat oraz 20-24 lat wy n i @dpgweednio 30,7% i 38,5%. Podobnie, wysokie

wart o8&ty cog yody gah, z a mi e s ywhabgzaaviejskie (Tabela 8).
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Tabela 8. Stopa bezrobocia wg wieku bezrobotnych w 2005 roku

Bezrobotni w wieku
Wyszczeg{ Og- § ¢ 15- i
yszezegy 00 961519 o0 o) | 509 | 3034 | 3544 | 4554 | O
lat wi Ac
Og-gdgem 17,7 30,7 38,5 21,2 15,3 14,1 15,2 9,5
w tym 15,7 27,5 31,1 18,9 15,8 13,1 11,5 5,2

tr-dgo. GUS

Nal eUOy podkreSlii, Ue wudziag bezrobotnych n
bezrobotnych zwi nkszyd sin z 41, 7% w 2002
bezrobotnych mieszka@® - -w wsiiewswygksi poai B«
ko®Gcu 2002 r. do 55,9% w koCEu 2005 r., w ¢ty
26,9% (w miastach odpowiednio z 51,6% do 46,8% i z 25,0% do 19,4%).
R-wnoczeSnie udziag bezrobotnych w wieku 45
17,9% do 23,6% (w miastach z 25,5% do 32,9%).

Sytuacja os:-b na rynku pracy wW znacznhym sto
wyksztagceni a. Szczeg:-I nie niekorzystnie pr
znajni Uszym poziomem wykszt a@mweuwarunkowardee cy d u |
indywidualne (mniejsza motywacja do uzyskiwania dodatkowych kwalifikaciji,
mniejszamo bi | no S przestrzenna), j ak i i nstytuc
Ssystemu podat kowego [ Swiadcze® spodeczny
Najbardziejz agr oUone bearolwooi em obszarwmhe®ceesk
s N o z nigkiyn poziomemw y k s 2riaa ez przygotowania zawodowego (Polska

2006 Raport o stanie Gospodarki).

W 2005 r. naj wy Us z 86,7%) @ @ tay dizesyzgheo bzo cveggdms(z t a § ¢

gi mnazjal nym, podstawowym.i Wyiseokelg nsytno ppio dbset z:
zanotowano takUe wSr-d os-b z wykg2dsWdceni en
og-l noksztagcNciyomm N2 1p,02d%) uwa g i1 , noabjswiaircye j wi cesj -
kt -pezost awmrJacywelrygo z wyksztagceniem Sredni
gi mnazjalnym, podstawowym i niepegnym podst a
Tabela9. St opa bezrobocia wg poziomu wyksztagce
Wyksztagcenie bezrobot
i jal
Wyszczeg- . Policealne Sredn _ Gimnazjalne,
Og:- g ~ A Zasadnicze | podstawowe
WyUs z| iSredn| og:-+tn . .
| zawodowe i ni ep
zawodowe | ks zt a(
podstawowe
Og:-gem 17,7 7,1 15,7 21,2 21,5 36,7
w tym 15,7 10,1 13,6 21,8 15,9 18,8

tr-dgo: GUS

Zgodnie z danymi statystyczny mi na obszarach wiejskich stop
ni U w miastach (Tabela 5). Przyjmuje sin, U
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spos:-b prezentowania danych (osoby posiadaj N
sN uznawane za bezrobotne).

WedJjuggmaz NSRO stopa bezrobocia w przeci Ng

-

si n. Zar - wno | ej wartoSi og-gem | ak [ na
odpowiednio 10% i 13,5%.

W wyni ku zmian i przeksztagce@® strukturalny
dot keni gt obl emem bezroboci a. W Polsce wgaSci
rolnych o powierzchni uUytk-w rolnych powyl
rejestrowal si A 1 jweekdod u b e zrr- olbnoytcthiw solietwies n k - w
indywidualnym od 0, 5 do 1, 4 nienzhajdujeozatrudnienia i stanowi tzw.
bezrobocie ukryte, zaS Dblisko 70% os-b pracu

Wy ksztagceni e

Pozytywnym zj awi skiem obserwowanym w ostatni
wyksztagcentar PwnakesmpNMcgshktereny wienpskie |j
skut ek rosnNcych aspiracj.i edukacyjnych. O«
wyksztagceniem wyUszym (o 52%), oraz Sredni:
os-b z wyksztagceniem podst awdo3dus) [ Progrmm e pe gny
Operacyjny ,,Wyksztagcenie i komp20i3gncj eo Na
JednakUe por-wnuj Nc Sredni N dl a wkrPagl:-sw eUnbiyi¢
ni Uszy odsetek os-b 2z wyksztagceniem wyUsz)
odsetek os-b z wykszt éEgresmmd0BEm Sredni m

Pod wzglndem wyksztagcenia ludnoSci wiejski
ci Ngle wystfipuje duUa r-0Onica, chol system
zakresie (Tabela 10)*8,

Tabelal0. Struktdraw wdrekSic 13 1 at i wi (Re04r)) wg wyks
Wyszcze Wy Us Policealne i | Zasadnicze Gimnazialne Podst awowe

y g y Sr edn| zawodowe ] podstawowe
Miasto 17,5 38,0 21,3 4.4 18,8
Wi e S 5,4 24,5 29,4 5,8 34,9

tr-dgo: Rap oNSP2002 Rogznik Demograficzny2005, GUS

Pozi om wykmize¢ 3k agkesanadal zbyt niski i stanowi niejednokrotnie

bariern podjncia dziagalnoSci w innych zawod
7z uwagi na trudny spos-b szacaawatna az dosetzar oab opca daa nuak rjya
od 0,5 do 1, 4 ml nze ctesowane] metpdy ipkez Instyducje lub w badaniach

naukowych. W NSRO wartoSi ta zostaga o0oszacowaha na pozic
r-Une metody bada® i zagoUenia, moUna r-wnieOU uznal z
“Prognozuje siif, Ue odsetek oskdzt(alfpc elnaiteni nwai fvcseij )w z

wyniesie ok. 6,4%.
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rachunek. MgodzieU na nwé&li wz nmaicazsnti aec hc zwiySheii e
zawodowN, czego ggJ-wnN przyczynN sN wzglndy
dochodowa ludnoSci wiejskiej, koszty dojazdu
R-wnoczeSnie poziom wyksztagcenia ludnoSci v
wyksztagbwewiekowsprzedprodukcyjnym na wsi sN
to za sprawN nie tylko koG zenia edukacji n
zawodowe), lecz takUe niUszego poziodmu kszta
Warunki naukiydawwsi eshordee ni U w mieSci e,

nauczania na WS j est z regugy niUszy. N a

dzieci wi ejskich skgada sin szereg barier .
oSwiaty na wsi, np.: paedszion igarzejowykwaliftkawant np do

nauczyciele, gorsza oferta edukacyjna szkolnictwa ponadpodstawowego oraz
sytuacja materialna rodzin wiejskich.

Poziom wyksztagcenia rolnik-w i mi eszka@€c: - w
Wci NU j ednak ok.c- B5%simi emsazkaé&l edwi e pegne
podstawowe, za$S spoSr-d uUytkownik-w gospod
podstawowe ma 24% rolni k- w. DI a por - wnani
Europejskiej (tzw.UE-15) wudzi ag rolnik-w, kdacjrizyna akoWkar
podstawowe | WYy Nnos.i tyl ko 16, 9 %. Konsekwenc,]j
rol ni k- w ypaspolRey Palskiej | e st m. i n. mni ej sza- aktymw
zawodowa, wi fksze trudnoSci ze znalezieniem
rolnictwem, ni s ki poziom dochod:- w.

Ni s ki poziom wyksztagcenia l udnoSci wi ej s
moderni zacij i rolnictwa, zmniejsza moUl i woSi
dziagal noSci g 0 s p o dfrr -cdafiegnatywnego zatsudnienja adka o
wystfiApuj Ncych nadwyUek si gy roboczej

Nal @by kreSbdhos denipe kwalifikacji os-b zamie
j est kluczowym el ement em, warunkuj Ncym rozw
na rynku pracy. Maj Nc to na awwadaedmoptUmpnet
(Tabela 11) Ue wskazanym jest podjncie dziagaE

o0s-b dordediywaocl.e Sni e niskipazigmlgs GtUSJceni a ust awi ¢
obszarach wiejskichd ot y ¢ z y preesizidb 25Wat 64 lata, kt - rygwwn@aeo6é r
(kwartag lolsl-)b, k®,z81la%cNcych sif w systemie us

¥ Jak wskazuj KWestinaedulagji pizedszkolnej ma ogromne znaczenie dla perspektyw
dal szego ksztagceni a. Wg SRIK3 oddos ebeld atdziodbgint wec hwi ek

przedszkolnym w 2005 rokuwy ni - sg og-gem 38% natomiast na obszara
JednoczeSnie pr zkeowiedunjyec hsilfia,t albeh wwi ifkszy sifn odset ek
przedszkolnym zar-wno og-gem jak i na wsi i w 2015 ro
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Tabela1l. LudnoSi w wieku powyUej 15 Il at konty
zamieszkania w 2002 r.

Wiek Og-gem | Miasta lwi e$§
[ % o0g-§du ludnoSci danej gr u

Og-gem 15,8 17,1 13,6
w tym w wieku:

15-17 95,8 95,7 96,0

18-19 75,3 79,3 68,7

20-24 43,9 52,2 29,0

25-29 12,7 16,0 6,9

30-39 4,5 5,8 25

40-49 15 1,8 0,8

tr-dgo. GUS

Og-/ne uUytkowanie grunt - -w

Og-Ina powierzchnia Rzeczy ®2685pys.lhatzeczegoPol s ki

ponad pogown stanowi N uUytki rolne, kt-re z
(612%) . ZnacznN powierzchnifi zajmujN grunty | ¢
. 9 338,5 tys. ha (29,9%) (Tabela 12).
Tabela 12. Powierzchnia geodezyjna®® Pol ski wedgdug kierwnk-w w
2005 .
. . % powierzchni
Wyszczeg:-Il nienie w tys. ha o
0g- gen
Powi erzchnia og-/na 312685 -
w tym:
UUOyt ki rol ne 19 1482 61,2
w tym: -
grunty orne 14074,4 -
sady 296,5 -
gNki trwage 2 352,8 -
pastwiska trwage 1694,6 -
grunty rolne zabudowane 527,3 -
grunty pod stawami 50,5 -
grunty pod rowami 152,1 -
Grunty | eSne oraz zadrzewi one 93385 29,9
w tym lasy 9106,4 -
grunty zadrzewione i zakrzewione 232,1 -
Wody 636,2 2,0
UOyt ki kopalne 32,6 0,1
Tereny w tym komunikacyjne 896,9 2,9
Osiedlowe 546,3 1,7
Ni eulOyt ki 497,9 16
R- Une 1719 05
tr-dgo. Roczni k statystyczny P£2006rni ct wa | obszar - -w Wwi €
07 uwagi na brak systematycznego uaktualniania powi

gospodarowania, d a n e o dn o s z Ngowierzchmi figeodéayjnej nie s Nzgodne z danymi,
dotyc zfakygzmgou Uyt kamwmniuUOytk-w rolnych czy grunt-w | eSn
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Struktura uUgyn&n wad aava ami aolnymi

W 2005 r. powtlkrwchalimywitd, kt-ra bygdga uUytko
rolne wynosiga 15 906, 0 tys. ha 1(&labS6 %dpowi
uUOytk-w rolnych odgrywagy grunty orne, Kt - -r
kraju oraz tr wa-§le,8%upowidrzchni kraji, edpaviednio 12 222,0

tys. ha i 3 387,5 tys. ha ( Tabela 13).

Tabela 13. Powierzchniau Uyt k- w r ol nycghr umrt a zv iwn ngyocshpodar
wedgug wadda rkioaw2005ir.a

Wyszczeg: I n Og-gem Ci;‘n%SyF\)/\c/)igi;SImlaa
w t ys ihNecka cahr - w
Wedgug wgadani a
| 101482 | 15 979,6
Wedgug uUytkowani a
VDY trelnie | 15 906,0 | 14 005,4
w tym:
grunty orne 12 222,0 10 685,3
sady 296,5 289,7
g Nk i 25292 22984
pastwi sk 858,3 732,0
Lasyi grunty | e 1157,7 1082,7
Pozo s t agfumty 12781 891,5

tr-dgo: Charakterystyka gospo,dRoczaik statystyoziyn mleidwa w 2 0 0 5
obszar  -w wiejskich 2006 r. GUS

Bi or Nc pod wuwagn strukturi wgasnoSci grunt -
znaczeni e odgr ypwaygwa s @ ly t w tym gospodarstwa
wgadagy powi9®m6 s hanz Nk tl proyncald 87 % st anowi gy ul
Dodatkowo, we wgdadani u gospodarstw indywidual nycl
l as - w i grunt -w | eSnyc-hw ap @ aksltea pyomnta,d Kt% rge u
zprowadzonN dziagalnoSci N (np. grunty bifdNc:¢
torfowiska, Jwi r owni e) .

Srednia wiel koSl gospodarstw rol nych

Srednia powierzchnia gr un trolnym w2005e.dwnyynno sg ojsap o
671 ha (dla gospodarstw indywidualin582ima 5, 86

(dla gospodarstw indywidualnych 7 5, 1 3 ha). Nat omi ast Sredn
grunt -w w gospodarstwach o powierzchni powy U
(dla gospodarstw indywidualnych i 8, 6 3 ha), uUOyit&X69viha i@ | ny c h

gospodarstw indywidualnych i 7,65 ha) (GUS 2006)
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Bi or Nc pod uwagn gospodarstwalrolnecxN, r8re
powi erzchnia uUytk-w rolnych w tycH®hgWspodar

przekroju terytorial nym, naj wi nksza Sredn
gospodar st wach rol nych kt -re prowadzi gy d
zbi orowoSci og-gem j ak i podmi ot -w powyUce

woj ew-dztwach p-gnochnytcjh. oz axzh ozdancihoopdonmocr s ki
mazurskim, a najmniejsza i w woj ew- dzt wach pogudni owych
podkarpackim (Rysunek 4).

POLSKAﬁ@rﬁQ—‘878
Dol nos A EEEEE—-2

Kujawsko-pomorskie 14,2
Lubelskic [ 5 24 6.86
Lubuskie — 115,98
G- dz_‘:“&?mg I‘Og- gem
Magopo 83’35

o OGospodarstwa rolne pa
Mazowieckie 7.93 rolnych

Opoiskic NGl
Podkarpackie 3.84
Podlaskie % 11,79
Pomorskie —] 15,56
$1 Ns 481
$wintok 7 02
War mi Es ko - 1474 ] 21,07
Wielkopolskie—&§—| 13,53
Zachodniopomorskie 16.12 ] 26,32
Rysunek 4 . Sredni a powi erzchni a uOytk-w rg

prowadz Ncaylcnho §iziraogl ni czN w 2005 r .
tr-dgo. Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2005 r.

Struktura uvuUytkowani a oraz wdgdadani a grunt ami

Powi erzchni a l as - w, wedgug faktycznego st a
9000,5 tys. ha, co dagozomi& 288% rfRynek B s i sktto Fia r
systematycznie wzrasta.

~

Szacuje sin, Ue na skutek konsekwentnej re.
powi nno nastNpil zwinkszenie lesistoSci kr aj
2050 (Krajowy Pr ogrism olwiinik s22080m3i)a L e

Zwi fkszanie |l esistoSci kraju ma istotne zn:
dwutl enku wfgla (obecnie lasy wi NUN 8% cagk
ochrony gl eb i w-d oraz wzmacniania sp-jno:

korytarzy ekologicznych.
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Rysunek5. Powi erzchnia | a205w w | atach 1996
tr-dgo: LeSnictwo 2006, GUS
W strukturze las-w dominujN lasy publiczne (
PaEst wa i 0, 9% do gmi n)i. N LR3By7 % r [y wwit emrez cshtn
(Rysunek6).
Produkcja globalna | eSnictwa wyniosdga w 200 :¢
prywatnego osi Ng®Ng npozijdNm 2B3padlek w stost
poprzedniego (28, 7% (GUS, LeSnictwo 2005).
~_gminne

inne Skart
1,2%

parki narodowe
2,0%

0,9%

osoby fizyczne :
16,6% /

~_inne prywatne

1,1%

Rysunek6. Zest awi
tr-dgo. Forests
Wska¥tni k

woj ew-dzt wie
(Polska zachodnia).

eni

/

n

| esi st oSci

g .

e
Pol and 2005,

struktury

jest i ’wah@niscioowany
dzki mo( P8 sk% wewbjawndlt wi e

wgasnoSci owej |
/I nformacyjne

RO 7@

cCentrum
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Powi erzchnia | eSna przypadajNca na 1 mieszk
j eden z najni Uszych wska¥*ni k-w w regioni e
dominujN drzewostany iglaste (75, 8%)

Lasy prywatne char akteryzuj N sifi znacznym rozdrobr
przypadnag Néa wjaSciciela wynosi Srednio 1,2
zasobnoSi drzewostan-w w | asach?hprpgdezast ny c h,
gdy w |l asach pa@mwmt wowych 222 m

W Rzeczypospolite] Pol ski e] udzi adg l as - w |
systematycznego zalesiania grunt-w rolnych.
posi adaj N womaeowiecHie, tluvedskiec pod| as ki e [ magopol :
gNcznie znagddb6pBeé sghl pepapowi er z Tabelild).l as - w p
Tabelal4d. Powi erzchnia |l as-w prywatnych wedgug Vv
Lasy z
o o Os - b Ws p - | o 1.,|] dokumeni
WOJEWEeDzT Og-ge fizycznych | gruntowych Sp-gd|Pozosht ur z Nd z &n
wW%og- ge
POLSKA 15899 09 | 1492080 67 508 7181 23 140 56,8
Dol noS| NsK 14 004 12 335 - 681 988 63,6
Kujawsko- 44210 42 131 584 336 1159 76,7
pomorskie
Lubelskie 220 679 210 388 9411 232 648 76,7
Lubuskie 8176 7276 9 69 822 80,5
G-dzkie 123 025 115 944 6 164 189 728 78,2
Magopol ski 187 500 168 907 14 397 479 3717 21,4
Mazowieckie 332 909 320 000 10 163 443 2303 42,5
Opolskie 10 943 9972 5 701 265 89,2
Podkarpackie 97 287 87 292 7 064 477 2454 60,4
Podlaskie 189 786 184 346 4070 475 895 59,9
Pomorskie 69 563 68 209 63 114 1177 69,1
$1 Nski e 78 409 69 121 7838 443 1008 49,8
Swi Nt okr zy 87 159 79 108 7037 272 742 70,6
War mi Es ko 37 225 35 046 19 197 1963 43,7
-mazurskie
Wielkopolskie 77 994 73 853 684 1483 1974 68,8
Zachodniopomorskie 11 042 8 152 - 592 2 298 61,3

tr-dgo: LeSnictwo 2006, GUS

2KoSciog-w, zwiNzk-w wyznaniowych i zawodowych, organ
2Uproszczone plany urzNdzenia lasu i inwentaryzacje s
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Wsp-Il noty gruntowe

Wsp-Il noty grunt owe t o charakterystyczna [
gospodarowania | asami,|, szczeg-lnie w wojew:
Pol ski . Na podstawiecbhadaE@LéSstygtwau( BBEdpww
kraju, w 447 gminach znajduje sin 1 -588 ws
|l eSnych oraw L8Swy¢kw-dztwach i 158 powiata
odnotowanych wsp-Inot prawie 19% i pahdd wsp - |
10,2 tys. ha) sN to | eSne wsp-lnoty, kt-re

197 wsp-Ilnot sN to wsp-lnoty rolne (prawie
posiadaj N | as- w.
Nal eUOy podkreSIili, Ue g§Ncznie wnazowteokieu WwWoj €
magopol ski e, podl aski e, Swiftokrzyski e, g - d:
1529 wsp:- Il not (96% wszystkich zi nwentaryzoc
powierzchni og-|l nej 77,5 tys. ha (94, 6% po\
(97,6% powi er zchni |l as-w bhAndNcych5*ve wsp-Ilnotach
Tabelal5.Li czba oraz powierzchnia wsp?® not grunt
Powi erzchnia wsp-1| ng
Woj ew- dzt |Powiaty [Gminy [Wsp - | n uUyt kowania grunt
Og:- gel |l as - w rolnych

Mazowieckie 32 80 298| 12168,61 6 539,51 5629,10
Lubelskie 20 90 362| 15610,75 7 009,35 8 601,39
Podkarpackie 18 29 138 9 452,89 6 414,51 3 038,38
G-dzkie 17 48 156 6 163,96 4 093,55 2 070,41
Magopol ski g 17 56 157| 11650,75 8 986,31 2 664,44
Podlaskie 14 55 169 8 336,22 3 383,06 4 953,16
Swi ntokrzyg 12 37 168 8 279,78 6 072,10 2 207,68
Wielkopolskie 11 17 38 3116,68 512,66 2 604,02
$§1 Nskie 10 29 81 5 786,12 4701,61 1 084,51
Opolskie 3 2 10 1 007,36 492,85 514,51
Wa r mi_<@szirekie 2 2 9 163,37 75,37 88,00
Kujawsko-pomorskie 1 1 1 54,21 18,54 35,67
Pomorskie 1 1 1 84,73 39,74 44,99
Razem 158 447 1588 | 81875,43 48 339,17 | 33536,26

tr-ddgo: Analiza prywa-tegofichospbésmgaktwechopdpardrsic e
testowych. Insty t ut Badawczy LeSnictwa, 2006

% Analiza prywatnych gospodarstw rolnol e Snych i | e S-npojekt siesi gddpotiasstve
testowych Instytut Badawczy LeSnictwa, 2006.

) nformacja na podstawie bada@ ankietowych2006wgmi nach
IBLT dane dla 2006 gmin (81% wszystkich gmin w kraju) .
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Powi erzchni a l as-w wraz z powierzchni N | e

ewi dencj N geodezyjnN (powierzchnia las-w w w
W og:-l nopol skich badani ach | BL w 20014 r.

posiadaj N8ych% |l aski et owanych gospodarstw o0s
grunt - w, kt -re w dalszym ci Ngu w ewidencij.i

tam juU las, kt-ry pojawi g sifn w wyniku same
obszar-w w skali ket apa pbekesfagadBludstylsa ha.

215% (1 476 tys. hai stan na 31. X1 1. 2005 r.) powi er
(bidNcych wgasnoSci N os-b fizycznych). Z uw
szacunkowo przyj NI, Ue powi e rwprowadeénimtychs - w pr
|l as-w do ewidencji pod pozydpiys. Ad asyo wzrosg{
3.1.2. Wyniki w sektorzerolnym ,1 eSnym i UywnoSci owym

Charakterystyka struktury obszarowej gospodarstw roinych

W Rzecypospolitej Polskiej w roku 2005 funkcjonowag o gNczni e 2 7 3¢
gospodarstw rolnych z czego w sektorze prywatnym? 2 732 270, natomiast w

sektorze publicznyn?® 1 094 jednostek. Liczba gospodarstw rolnych o powierzchni
powyUej 1 ha uUytk-w rolnych wynosiga w 2005
stanowi gy gospodarstwa indywidual ne.

Bi or Nc pod wuwagn prowadzenie dziagadidhoSci

gospodarstw prowadzi o dziagalnoSi rolniczN
o powierzchni powyUej 1 Ma uUytk-w rolnych (

W sektorze prywatnym podst awowy ma krafowar (guapodarstveaN : wgas
i ndywi dual ne, gospodar st wa sp-gdzielcze i sp-gki pt
mieszana.

% Do sektora publicznego zaliczono gospodar st wa wg a
pa@EGtwowych os-b prawnydMoe whraspmadBaoisN wa araoir zNdowN
gospodarstwa stanowi Nce wgasnoSi mieszanN (sp-gki z p
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Tabela 16. Liczba gospodarstw rolnych wedgdgug gr ufg

Grupy obszarowe uUytk- -w r
W ] og- @ i
yszczeg 9-99 9.1 1-5 5-10 | 10-20 | 20-50 p°5(‘)"’yL
S‘;S?Ogagsm’a 2733363 | 946679 |1032441| 388513 | 245038 | 99156 | 21536
w tym
prowad
G2 ag|2476474| 768375 | 961606 | 383265 | 243383 | 98665 | 21175
rol n
Gospodarstwa 2728909 | 946577 |1031965| 388182 | 244695 | 98728 | 18761
indywidualne
w tym
P drzoi Waagd 2472830| 768293 | 961305 | 383039 | 243142 | 98359 | 18692
rol n

tr-dgo. Charakterystyka ,GoSFe6dar st w rol nych w 2005

Przewi duje sifn, Ue do roku 20150 104 tyMNpi uby
samym liczba gospodarstw ulegnie zmniejszeniu o 187 tys. iwyniesie 1 600 tys.?’

Strukt ura obszarowa gospodarstw rolnych w Pol s
procentowy udziagdg powierzcht7). uUyt kowanej ro

Tabela 17. Struktura obszarowa gospodarstw rolnych
Gospodarstwa rolne wedgug grup ob
<1 1-5 5-10 10-20 20-50 >50

Procent powierzchni
uUOyt kowane

t r - d@parakterystyka gospodarstw roinych w 2005, GUS 2006

2,4 15,9 17,4 21,2 18,0 25,2

Liczebnie dominujN gospodarstwa magdge, O poOWi
og-lney pbepodarstw), kt-re uUytkujN 18, 3%
powyUej 20 ha uUytk-w rolnych, w tym naj winf
ich uUytkowaniu pozostaje 43,2% powierzchni
Srednich (od 5 wdao2hyltd)ulvytnlosi 23, 4% og- | n«
Gospodarstwa te uUytkujN 38,6% uUytk-w rolny

Liczba gospodarstw bnhndzie malel w grupach obszar owy
czym tempo tego proceswSbAdziednapseknioejasxzeal e od 1
rol nych. JednoczeSnie wzroSnie liczba gospodarstw naj
wi nkszych, przy czym tempo powinkszana sifn jednostek
wi f ks z ech wiolkiszarke do 2 ha. Tym samym relatywnie si | ni ej zaznaczy sii
obszarowa gospodar st w. Poza tym okogo 90 tys. jednos
dostosowuj Nc areadg uOyt kowanych grunt - w rolniczy:
samoz aopatrzeni owych. JednoczeSnie okogo 240 tys. jedn
gg- wnej mierze ziemia pochodzNca z obrotu mifdzysNsi
podaU grunt - -w z zasob-w ANR oraz z -ghospodwngtiv. bW
konsekwencji przeci Atny obszar gngotspwdaobhivoz wehl ofn
okogo 6, 7% i wyniesie w 2015 roku 9,5 ha UR (prognoza
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JednoczeSnie od 1996 roku nasthipuje ubytek

rol nych. Stan ten moUna tgumaczyl mi n. pr z
stanowi Ncych gospodarstw rolnych, na dziagki
obi ekt - - w. Ponadto od 1996 roku zmalaga takJU
moUna zaobserwowal dNOUnoSi gospodarstw do k

wyni ku koncenltirazxhd ,gasofSmdaer stw naj wi fkszych
gospodarstw najmniejszych (do 5 ha), natomiast maleje liczba jednostek o
powierzchni od 5 do 20 ha (Tabela 18).

Nal eOy podkreSlii, Ue winkszoSi gospodarstw
1 ha -udyrtkl nych p o $zw.szhehowgicyuzrczego ponad 18% w 6 i
wifcej dziagkach. Ponadto odleggoSi dziagek

niekt-rych przypadkach nawet powyUe|j 10 km (

DuUe rozdrobnienie deigagekciv gampobapestswceo

j eden z powaUnych problem-w rolnictwa, pr z
rol ni k- w. |l nstrumentem pozwal aj Ncym na pop
grunt - w, kt -re przyczynia sifi taskihewtfino tr wa
stworzenia korzystniejszych warunk-w gospod
przez poprawi rozgogu gospodarstw i wyposaUe
infrastruktury technicznej [ spogecznej . f
efektgiwne&onomicznej [ produktywnoSci gospoc
dochod-w w Wopaol €skwele. warunkach prace scal en
obszarach gdzi e I stnieje odpowi edni potenc

przyczyniajN sibini §g§nwai ekodat -ow produkciji,
transportu. W ramach scalenia, prace w zakresie zagospodarowania poscaleniowego

terenu bidN uwzglndnial Wy mo g i Srodowi ska
oddzi agywani a 8aadcujodoswi B8koUe p salenpwyhwadzen
wymaga w Polsce okogo 3 mln ha grunt-w rolny

Tabelal8. Gospodarstwa rolne weddug obszar - -w uUy

Gospodarstwa rolne weddug obszar-w uUytk
Lata Og-geo powi erzchni uUytk-w rolnych w ha
0-1 1-5 5-10 10-20 20-50 >50
1996 | 100,0 33,3 36,9 17,0 10,0 2,4 0,4
2000 | 100,0 34,0 37,2 15,7 9,4 3,2 0,5
2001 | 100,0 35,5 36,4 15,6 9,1 2,9 0,5
2002 | 100,0 33,3 39,1 14,6 9,1 3,2 0,7
2003 | 100,0 34,8 38,3 14,4 8,7 3,1 0,7
2004 | 100,0 34,7 38,0 14,2 9,0 3,3 0,8
2005 | 100,0 34,7 37,8 14,4 9,0 3,6 0,7

t r - dQparakterystyka gospodarstw roinych w 2005, GUS 2006
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Obszar Pol ski jest bardzo zr-Unicowany re
gospodarczym jak r-wnieU spogecznym. Bi or Nc
produkcjin rolniczN, na&lcpctismawine gawyehzdbny
wsp-gczynni ka SGM (Standardowe]j Nadwy Uk i Be:
UR, Sredniej powi erzchni gospodarstwa wyznac

— | Region (Pomorze i Mazury);

— 1l Region (Wielkopolskai $ | Ns k) ;

— Il Region (Mazowsze i Podlasie);

- I'V Region (Magopol ska i Pog:-rze).
Zagfiszczenie ludnoSci waha sin od 16,57% (Re
zamieszkuje najwifikszy .od€baekkt ardynotSyck i wi e
region-wehlr oRPmlickiy obrazuje poni Usza tabel a.

Region | Region Il Region Il Region IV
Wyszczeg- | ni e Polska Pomorze i Wielkopolska | Mazowszei |(Ma o p ol
Mazury i $1 Ns KPodlasie Pog:-r z¢

Powierzchnia UR (tys. ha) |16 899 3492 4524 6118 2765
Obsada by@hpa |32,7 21,3 28,8 41,9 30,3
UR
Srednia powi €73 13,9 8,9 7,6 3,1
gospodarstwa (u.r.)
Srednia obsad1l.2 0,76 1,50 1,31 0,9
Jednostki Przeliczeniowe)
na 1 ha GPP (
Powierzchnia Paszowa)
Wsp-gczynnik
Standardowe]j |4, 1201 1378 1282 1498
b e z pednigj dla 2002 r.
na 1 ha uUytk
Wsp-gdgczynni k
Standardowe|j

- -1 |1543 1451 1597 1616 1316
bezpoSredni e]j
na 1l DJP
Wsp-gczynni k
Standardowe]j gy, 786 974 748 604
bezpoSredni ej
na 1 DJP przy opase

W

rolnych w

tym

wojew-dzt wablski m,
i zachodniopomorskim (RegionPomorze i Mazury)Sr ed ni a
regioni e

pomor sk imazurskim war mi

j est, ]

powi erzchni a
ak

na war unk|
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intensilywnrolSdukcji jest najniUsza w kraju. W
wy soki udziag zb-U w strukturze zasiew-w i
sprzyjajN m.in. reali zacji przedsi Awzi nl r ol

Woj ew-dztwa: d o | n epBnhofsldek dpelskie ikwiejkapoiski& (Region

Wi el kopol sckhaariakstleNsykz)uj N si i gospodamed wa mi

wifnkszej ni U Srednia krajowa, a produkcja w
bardziej intensywny. O tym osu azuwmwUync iSewi mawa:?
mi neralnych (w tym r-wnieU wapniowych) na |
pasz treSciwych w przeliczeniu na 1 sztukn i
obsada trzody chlewnej. Dz i n Kk i temu drugi co do obszaru
zaj muj e pierwsze miejsce pod wzglndem rozmia
efekty gospodarowania w tym regionie nie wy!

produkcij i, czy teU wygNcznie z korzystnych
wduUym st otpenmh uwyesfeekki ego pozi omu kwalifikacij.
Czynni ki te z jednej strony wpgywaj N na mc
Srodk-w zwi Nzanych =z inwestycj ami i restrul
drugi ej strony warto promowal o wharaktgrze h reg
proSrodowi skowym (w tym inwestycje z zakres
program rolnoSrodowi skowy) , w celu zmni ej s
rolnictwa.

W woj ew-diztwalk ki mmazajvieakim kpodiaskim (Region Mazowsze i

Podlasie) Sr edni a wi el koSl gospodarstwa jest zbli
j est nat omi ast intensywnoS$N pr oduokbcsjziar y o lbn
i ntensywne|j produkcj-iwar ejckk mpe. ongr -pjreoadkudk c |
podwarszawski rejon produkcji warzyw. Region ten charakteryzuj
i nwentarza Uywego, gg-wnie bydga, ale w zd
stada sN madgo obnctmae,efektywnoSi tej produk
stosunkowo duUa koncehiewnejacja chowu trzody ¢

W tych wojew-dztwach istniejN dobre warunki
i nwestycyjnym, poprawy infrastruktury w gos
na duUN obsadimmszwisewaNt a gospodarstw rolnyc
Europejskiej.

Woj ew- dzmawpopol ski e, podkarpacki e, SI Nski e
Magopol ska dt afmogvirNzerlegi on gdzie Srednia po¢
rolnych pod wzglndem obszaru uUytk-w rolnych
dobr e j a k mi§ednokrotnim iniekorzystnego agroklimatu oraz fizjografii

pozwal aj N uzyskal wysokie plony. Region ter
rozdrobnieniem agrarnym [ nawe-t przy bar d
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intensyfikujNcych, skawakpapduk®jwnjebBt ohahp

j est najwyUsza w kraju, ale produkcja zwier
skaln i ogranicza uzyskiwani e dostateczne,
produkcyjne sprzyjajN rozwojowi ph)owvataykcji o0\
grunt owych i przyspieszonych (pod osgonami).
do realizacji instrument-w sprzyjajNcych t wt
jakoSci UywnoSci oraz szkole® zawodowych.

Wojew-dztwa te charakmezydtyjcNesmi hawagniwlUs zt L
UR w skal. kraju, co umoUliwia rozw-|j produlk
kol ei wyj Nt kowe wapun¥i odkiriacjzeebr spowyj aj N r
pozarolniczych (np. agroturystyki) oraz rynku tradycyjnych  ( r egi onal nych) pr

Wyodrnbnienie standardowej nadwyUki bezpoSre
pozwala okreSlIilil |l iTczbn gospodarstw r.ol nych
Jednoczledanyfei kkacja gospodarstw rolskwdmi bpaht
pozwal a dobrze scharakteryzowal strukturn
gospodarstw.

Gospodarstwa rol ne wéile§omagnicinéjas wi el ko
Okr eSweé rei égooScpiodar stw przy pomocy wielkoSci

znaczne rozdrobnienie polsk ego sektora rol nego. Swiadczy
2476474 gospodarstw, kt -re prowadzi gy w 2005
69% t o gospodar st wa charakteryzuj Nce sin k

ekonomicznej - do 2 ESU(Tabela 19). Prawie 12% gospo dar st w nal eJago do
4 ESU, o pogown mni e|] gospodar-68ESN.Z&kdteidas y f i ko

gospodarstw bardzo duUych tj. o wielkoSci e
zaliczyl 0,15% podmiot-w prowadzNcych dziaga
Tabela 19. Liczba gospodarstw rolnych wedgug kI as
Og-§em 2 476 474
0-2ESU 1718 803
2-4 291 738
4-6 144 310
6-8 84 288
8- 12 96 978
12- 16 50 855
16 - 40 72 853
40 - 100 12 832
100 - 250 2 649
250 ESU 1168

trgd. Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2005, GU ¢

W ujnciu regjwownakaygym odsetek gospodarstw o \
2ESUz naj duy ewosji eiwe Sl zNrswiodkarpackimor az ma g o pael s ki m.
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gospodarstwa najwi frRewgUejkomh6Mmi EmBad) e2wmySctinepju j
woj ew-dztwach: d ol n o S-pomerskimm,  wielkdpalskim ws k o
I zachodniopomorskim.

Gospodar st wa rolne wedgug typ-w rolniczych

Zgodnie z danymi GUSw 2005r.naj wy Uszy odsetek gospodarst w
uprawach polowych (Tabela 20). Ud tej grdpy w strukturze gospodarstw

prowadzNcych dziagal noSi mal wi ¢ ki ziesay nosi §
zlokalizowana jestw woj ew- dzt wi e podkar.Zeaczkyi oosetek ma § o
stanowi yygebpodar st wadnaN rprbawrke$jNgake Ar - Une
uprawy i zwierzita, @§gGNcznieo.19d3s%,t eak ntayjcwi fig
ich liczbih zarejestrowano wojwenw-ed® twawyhlUej wy

WSr-d gospodarstw specjalistycznyoch apozadg Na
sin w <chowie zwierzNt Oywi onych w system
gospodarstwa o typie rolniczym Ar-Une zwierz

Bl i sko 9 % gospodarstw prowadzNcych dzi ag
uki erunkowanej produkciji r o$lld mmejje jza ke gtoy pt
Ar - Une wuprawyo. Nal eOy zauwaOyl, Oe w kI as
rolniczych nieznaczny udziag miagy gospodar
ogrodniczych (2,1%).

Tabela 20. Liczba gospodarstwr ol nych wed@iczgcht yp-w r ol

Og:-gem 2 476 474
specjalizujNce sifi w upr 693 912
specjalizujNce sifn w upr 51 211
specjalizujNce sifi w upr 140 553
specjalizuj Nce sin w cho

syStemiejwypasowym J 330028
specjal i zuj Nce sin w chowie

ppajszami JtreSciwymi 137767
r-Une uprawy 219 832
r-Une zwierznt a 275 005
r-Une uprawy i zwi erznint a 478 072
Niesklasyfikowane 150 094

tr-dgo. Charakterystyka gospodarstw rolnych w 20065, C

Poziomw y ks zt a dzcaernziNad z aj Ncych gospodarstwami r ol

Wedgug GUS w62065% gokpodarstw bygo kierowan
posi adwa)jkNsczt agcenia rolniczego, a 22,2% pr ze
rolniczym, jakon aj wy Uszym pozi o me niczegy(Rysunegk@dgceni a r ol
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wy Us policealne i
1,2% Sredn
6,4%
zasadnicze
zawodowe
8,7%

brak
Wylkszta
a rolniczego

61,5%

kurs rolniczy
22,2%

Rysunek 7. Udzi ag gospodarstw rolnych w o0g-Ilnej

pozomuwy k szt adceni a r olNoejgospaasivernw 20B5r. ki er u |
tr-dgo. Charakterystyka gos2posdar stw rolnych w 2005, C

Ponadto w strukturze gospodarstw rolnych p
przez osoby z wyksztagceniem zasadniczym za
(28, 7%) , a tyl ko niewielKki odsetek (4, 3%) S
studi - w, rcihe zawvi Nehnyct we m. SpoSr-d os-b ki e
rol nym, zaledwie 1,2% posiada dyplom ukoE&cz
Maj Nc powyUsze na uwadze, w cel uzawodowdi k s zeni
os-b kierujNcych gospocdceaor ssiwammidNOpil nymi ppd
kwal i fikacj. zawo drazvywp ho wtaydzha | os ol &4 f Wimant vy
rozpoczynanie prowadzenia dziagalna@8wagi rol ni
na generalnie ni s ki poziom wykszedsippmeni a |
znaczenie dla rozwoju sektor-w rolnictwa or a

wWaUOnN roln pegni doradztwo, gdyU rolnicy ni
zarzNdzani a, zasady wzaj ecompkapce),zngod rgnkoovRic i (an
etc. Dooychczasowe dziagania prowadzone w zakres
mi eszka® -w wsi, skupione bygy gg:-wnie na p
Uni N EuropejskN oraz umoUliwieniu korzystani
Potrzeby w tym zakresi e dotyczN wszystkich aktywnych

os-b. W zwi Nzku z tym zakgada sin, Ue kaUdy
jeden raz z oferowanej formy w zakresie szko

Wi ek os-b zarzNdzaj Ncych gospodarstwami roln

We di @ danych GUS w 2005 r. , struktura wi e
rolniczych wykazuj e, Ue ok. 12,5% to osoby
34,2% stanowi N osoby powyUej 55 1l at.
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Podo bendéncii moUna zaobserwowal, biorNc pod uw:
dot yczN wieku os-b wubiegajNcych sifi o przy:
grunt - w ,faolwiyftch grupy rolnik-w, kt-rzy aktyw
ramach Wsp- | nej. BliBko BOD tyss R0%) gospbdarstyv prowadzonych

jest przez osoby w wieku ponad 55 lat (Rysunek 8).

Nal eUy podkreSlii, Ue w strukturze os-b prow
udziag stanowi gy56sodthay wawi swhwo Bdgug GUS | a

Tym niemni e]j nie bez Zznaczeni a tjoeesnie wgr upa

posi adani u przez osoby w wieku 55 | at [ Wi
najbliUszych | atach bfAidN przekazywane nastani
tych gospodarstw na rzecz mgodych, wykszt a
mgodym i kkooh n podej mowani a dzi aga@&E i nwestyc
zastosowanie wsparcia w formie premii. Podk
jest tylko do grupy gospodarsswo ponadpr zeci itnej wielkoSci w

kt - -re zarzNdzane pBzeci ehodypchodwgdwi edni ch
zawodowych biAidN miagy szanse na efektywne go

» Z 700
o
- 17,1%
S5 600
=2 500
o
>
c i 400
°© "'y
2 Wil b
o £ 300 22,9%
o) ©
N (0]

- 200
o % 13,5%
= a 100 9,9%
o ON.) 6,6%
: o) 0 T T T T

18-29 lat 30-39 lat 40-54 lat 55-65 lat powyUej 6

Rysunek 8. Struktura wiekowa rolnik-w ubiegaj Ncy
pgatnoSci bezpoSredmMch do grunt-w rolnych

“Dane odnos dl8ko §5 min dwoni osk-w o pgatnoScintb evz proodrneydenhi e

zgoUonych w 2006 roku. MoUna zagoUyi, Ue sN to najba
iuOytkowania gospodarstwmpbpgNngthnowPbl paekt odniesi en
W powyUszych danych 6ini8e rowanglkinawbikanog nyewuROEczyl i 1
7121 rolnik-w wystipuj Ncych w 2006 r. O przyznani e
Ewi dencj i Producent -w jako osoba .prawna, j.o.n.p.o.p
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Inf rastruktura techniczna w rolnictwie

W 2005 r. w gospodars4®ach trtysnych Npyijlo- - w,
kombajn-w zboUowych, 89,2 tys. kombajn-w
kombajn-w buraczanych. Jednak w prze&l-iwczeni
rol nych l ub powierzchni upr awy, wartoSci
Rzecypospolitej Polskiejz naczni e odbiegaj N od anal-ogi czn
15. Liczba ci Ngnik-w w przeliczeniu na 10C
Federalne] Niemiec, Republice Fancuskiej i Zj ednoczonym Kr -1l est wi
Brytani.i [ | rilasitdi od P2 gromc n3e j r Rzegypospolittjk s za n
Polskiej Zgodni e z opi ni N | nstyt ut ElektryBkadgiown i ct
Rolnictwa (I BMER), ni e psotkoogiNec@® Z welsytc ijae dSrackd kw
stopie® mechanizacj. w rolnictwie o-r az Z\
technologiczna dziel Nca polskie rolnictwo o0c¢
pa@Estw5UE Ci Ngni ki wykorzystywane wubgmnict
zuUyciem i dgugim czasem wykorzystania (Sred
| ata, a kombajnu zboUowego na 21 | at).

W konsekwencji nal eUOy bral pod uwaghn ni ebe
naj bliUszych 10 | at wi el eczpospotdatefwPools ki
zostal pozbawionych maszyn i ci Ngnik-w rol ni
Ponadto wyniKki Powszechnego Spisu Rolnego z
gospodarstwa rolne w Rzeczpospolitej Polskiej dysponowagy budyn
inwentarskimi i gospodarczymi w liczbie 5 373,6 tys., w tym 1 659,1 tys. budynkami
inwentarskimi i 3714, 5 tys. budynk-w gospodarskich.
znajdowagy sin w 32,4%nqowpoakarzyt w-6080d |undyzc ha
zarejestrowano w gospodarstwach rolnych o powierzchni 300 ha | ub wi nksz
Stan techniczny i standard tych budynk:-w na
zostaga wybudowana przed 1960 r ., t] . 46% Cc
1996 r. zmoderni zowano zaledwie 15% budynk:-
S$rednia kubatura nowego budynk=200im* hwtgmw ar s ki e
budownictwie indywidualnym i 1000 m?. JednakUe od kil ku | at
tendencja wzrostowa w i | o Sci oddawanych do uUytku budy
rolnictwie, tgdv winmwe ndhaireskki c h. W zakresie i
i nwentarskich, najwaUniejsze problemy wi NON
bezpoSrednio n a grunci e, co ma duUOy wpgy
przydomowych oraz niewyst ar c zgao sNocoydna rosdt swe tvk i pe
gnoj owe | zbiorni ki na gnoj owi chn.

Maj Nc powyUsze mianouwadyehczasowego wsparci a
krajowych, Programu SAPARD, Pl anu Rozwoju Ob
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Programu Operacyjnego ARestrukturyzacja i modernizacja sektora rolno-s p o Uy wec z e g 0
oraz rozw- |j 0 b 2004 2006, gwis@josdlairsh wa r ol ne w Pol

wci Kbaczne potrzeby inwestycyjne. DotyczN ¢
jakoSci owego technicznej i nfr asrolmctwiet ury prod
Ponadtoist ot ne znaczenie dla og:-lnego obrazu do:

wy maganych wkr - tce standard- w Srodowi skowy
gospodarsw  r ol nych w zwi NMNédnencdhar onN Srodowi ska.

urzNdzenia ywarpirzeachowod:-w zwierzincych. Jest
i stotna w Swietle przestrzegania przez gosp
dobr ej praktyki rol ni c z e jcrposscpmpkance wo pbhyztr e

przekdadagdgo sifn beaPoiSredwnsbi wanimo UOWs war ci a
pgatnoSci bezpoSrednich (co dotyczy ok. 1,5

jak i dziaga® na rzecz rozwoju obszar-w wiej
Dlategot e U z as a dwnpyrno wjaedszteni e i nstrument-w maj Nc
finansowe dotyczNce popr awy konkurencyjnosS
moderni zacjn technicznej infrastruktury ©pro
jakoSci produkcj i do potrzeb rynku, popr awt
warunk-w utihizymdniaozcwrony Srodowiska |l ub be

I nfrastruktur a wodna zwi Nzana z rol nict we
rolniczymi zasobami wodnymi

Z danych statystycznych wynika, Ue na koni e
rolnych bygo wyposalhonymehi ow aaj z Ndwoednny c h S
UrzNdzeniom tym towarzyszydgy:

— wajgy przeci wp®A48dkihzi owe
— stacjepomp-572 szt. o wydmgknoSci 886 927 |
— zbiornikiwodne-200 szt. o poj emn® Sci 284 971

CzinSlI urzNdze@® melioracwhj ndyeckhapz ¢ alwizgd dgijdiu s
zadania w ograniczonym zakresie | przywr - -ce
mo Ue odbyl sin poprzez i ch moderni zacj) e [ u
odbudowin oczekuj N:

— urzNdzenia melioracji woidrecknclB83d420czeqg - §
ha (20,8% powier zchni zmel i orowanych grunt - w)
—~urzNdzenia melioracji wodnych podstawo

29 km (20,5% ciek-w naturalnych);
- kanagyzmejgNdgugoSci 2 353 km (24, 6 %) ;
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- wagy przeci wpownSzii oWwé®®); Kdgug
— zbiorni ki wodne o *gl@B®mnoSci 35 089 m
— stacepomp w il oSci 180 szt. (31, 5%).

Polska nie jest przygotowana do zapobiegania skutkom suszy. Do prowadzenia

nawodnie®E przystosowano .zahadwilgtk4®d tgbnych (
pastwiskk , tj . nieco ponad 2% wstang dléa rédricovhorazUyt k - w
ochrony Srodowiska jest tworzenie warunk- -w d

Produkcja roS/linna

Produkcja roSlinna w Polsce stanowi waUnN
produkcja z b - U, roSlin okopowych, w tymmmpazede
corocznego spadku powierzchni ich uprawy) oraz warzywiowo c - @or az wi nksz.
znaczenie zyskuje wuprawa roSlin na cele ni
energetycznych. CheoeagetsekzmychupwaW®Rol sce z
bardzo wczesnym etapie rozwoj u, cieszy sin

rolnik-w, jako alternatywne F¥r-dgo dochod: w.
s

W produkcij.i zb-0 specjalizujN in przede
p- gneoewschamniej ip- gnecacchodni ej . Upr awa Zi emni ak
woj ew-dztw pasa centrwsakgodniieg .o RdSI 6wy
uprawi ane gg-wniezacholdance|p - gon&c¢nmy -wr ze mys
przewaUaj Ncej cznSclubelsak iwm,j epvo dkza rmpaacchk i m,  Swi
kujawsko-p o mor s ki m, magopol ski m. Dzi nki Sprzyj
klimatycznym i ekonomicznym Pol ska j est o]
ziemniak-w iczijedegm maj wi nkszych producent
europejskim.

R-wnoczeSnie znaczNcy wudziag w uprawach tr;
pol skim zajmuje burak cukrowy. Gg:-wnym obsze
wielkopolski, kujawsko-pomorski oraz lubelski.

Produkcja owoc-w i w a r rankivglebovee i Wimagycznedjest na wa
umi ej scowiona przede wszyst ki rmwsochodpimsi e centr

Produkcja zb- U2mW0859 adtarha kt0eOrOoy zowaga si i duUN
21) powodowana war unkami klimatycznkamdN W p
nast Npi § umi arkowany trend wzrostowy. Udzi ai
singag 38 %.
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Tabela2l. Zbi ory i pzli cenmyi ogpdy-owdn ywe h

Wyszczeg-| 2000 | 2000 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
Zbiory w tys. t
Pszenica 8503| 9283 9304] 7858 9892| 8771
tyto 4003| 4864| 3831] 3172| 4281 3404
Jiczmi e® 2783| 3330 3370] 2831] 3571 3582
Owies 1070 1305| 1486 1182 1431] 1324
PszenUOyto 1901 2698| 3048 2812 3723| 3903
Mieszanki 3084 4060| 3836 3608] 4322] 3800
Kukurydza na ziarno 923| 1362 1962| 1884| 2344 1900
Rzepak i rzepik 958| 1064 953 793|  1633[ 1450
Ziemniaki 24232| 19379| 15524 13731| 13999| 10369
Buraki cukrowe 13134] 11364| 13434] 11740] 12730] 11731
Plony w dt/ha
Pszenica 32,3 353] 385 34 42,8 39,5
tyto 18,8 243| 246 21,4 27,6 24,1
Jiczmi e®E 25,4 31,1] 2973 27,9 35,2 32,2
Owies 18,9 246| 246 22,4 27,5 24,6
PszenUyt o 27,3 32,2 32,3 28,5 35,2 32,7
Mieszanki 20,9 27,6| 281 24,8 29,6 28,7
Kukurydza na ziarno 60,6 60,7 61,6 52,9 56,9 55,9
Rzepak i rzepik 21,9 240 217 18,6 30,3 26,3
Ziemniaki 1940| 1620| 1930| 1790 1960 176,0
Buraki cukrowe 394,0| 358,0] 4430| 410,0] 4280] 4100

tr-dgo. GUS

W strukturze zasiew-w zb-U w Polsce widoczne
wyni ki em r el accwawnodveo Swaigepgr oodukcji. DuUy jest
(pszenUyto, mieszanki zboUowe), kt-re tyl ko
obrocie targowi skowym a w zdecydowanej wi nks
j e gospodarstwach. -Zvinaewi sriertze jwgant kwegg i st

struktury obszarowej. Stosunkowo nowym zjaw
uprawy kukurydzy na ziarno (kosztem gg-wni €
upowszechnieniem sinfn techn ailiakgkurydzymgppaszeny , z bi
W latach 20002005 moUna zaobser wowal tendencjn wz
rzepaku i rzepi ku, przy czy®mOwt 2605too0ku Wwy
wpor -wnaniu z roki am 2002 mniTeajbede@ani2i gzbi or

spadek pl on- w, kt -ry wyni kag gg- wni e z

agrometeorologicznych wystinpuj Ncych w okresi
wyni kach produkcyjnych w roku 2004 zdecydo

rzepaku o ok. 2 6 % am 2003,rz uwagi aawysokiezceny zdpaku

or az korzystnN relacjn cen rzepak: pszeni ¢
podej mowani a przez producent - w rol nych de
zasiewach.
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W latach 20002005 produkcja ziemniak-W spabbwwBa
(Tabela 21), przy czymw roku2004-2 005 osi Ngni Aito ni ewiel ki wz
wyUszym pl onom pomi mo zmni ejszeni a powi er :
pl onowani a wyni kag z korzystnych warunk - w

wegetacji i zbioruy ponadto w mniejszym stopniu ni U z

zi emniaczana, wol ni ej teU rozwijaga sin zZ a
ziemniak- - w, kt -ry utrzymuje sifn juU od pocz
faktu, iU produkcjraajtua jwe sgk aduiUoc angye(ysoz ak o d
przetw-rstwa i potrzeb konsumpcyjnych.

Nal eUOy zaznaczyl, Ue poziom plon-w ziemni ak-
spoSr-d k2®,j  MniUEj szN wydajnoSi =z hektara n
nadbagtlyictkkwa,h Got wa, Estonia) oraz Portugald
z kt-rych najwaUniejsze to bardzo niski p
stosowania Srodk-w ochrony roSlin. Dotyczy
strukturze gospodarstw i char akt eryzuj Ncych sifn wysokim ud
strukturze zasiew-w, W gospodarstwach produk

jest znacznie wyUsza.

-

W spoUyciu ziemniak-w kontynuowana | est sga
2005/ 2006 spoUyzoéekguhms os§ion ,Zakgad kol ejnyc

spoUycie ziemniak-w bndzie nadal mal ago, v
Kkonsumpecj i ziemniak- - w ni eprzetworzonych.

rekompensowany poprzez wzrost kohsumpcj i prz
W odniesieniu do produkcj i bur aka cukroweg
ograniczenie powierzchni plantaciji, gg:- wni e
sgabych gl ebach, a takUe rezygnacj.i produce.]
tej dziedzinie. Wk onsekwencji |l iczba plantator - -w wyn
powierzchnin plantacj.i ograniczono do 286 t°

bur aka cukrowego w dguUszym okre#gi,e gudyelya
poprawia sif | ak o$ufowcp apozionwprodukdi st dostagowany

I poprzez kontraktaciei do zakgadanego poziomu produkcji
| atach oscyluje wok-§g 2 mln ton. Nat omi as't
burak-w cukrowych (w wyUspa dk azwywo)janN ms g o venc
uzal eUnieniem plon-w od czynnik-w agrometeor

W wyni ku kil kuletniej dyskusj i na temat ref
Cukru Komisja Europejska wustaligga, Ue stopn
2006 r. Reforma t a wpr owadza szereg nowych el ement

45



organi zacj.i rynku cukru we Wsp-I noci e, kt
funkcjonowania gospodarstw rolnych,®>w kt-ryec

W latach 2000-2 005 zbi ory owoc- - w B2 -mindom(Tabglan22p sgy ok

awarzyw gruntowych 4,78 min ton (Tabela 22) . W 2005 r. produkc,
zaj mowago sin ok. 300 tys. g 0 s p o diaak.s370w , nat
tys. gospodarstw, a warzyw pod osgonami ok.

Tabela22.Zbi or y owarayw wVatach 2000-2005 [tys. ton]

Wyszczeg-| 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
Owoce
Zbiory o| 2246 | 3413 [ 3018 | 3309 | 3521 | 20923
W tym
Jab{ 1450 | 2434 | 2168 | 2428 | 2522 | 2075
Gruszki 82 77 92 77 87 59
1| 107 132 | 103 | 110 | 133 91
wi ${ 139 180 | 173 | 191 | 202 | 140
Czer g 38 45 41 44 48 38
Truskawki 171 242 153 131 186 185
Maliny| 40 45 45 43 57 66
Porzeczkil 146 175 | 158 | 193 | 194 | 187
Agrest 29 30 22 20 20 17
Warzywa
Zbiory o| 5520 | 5195 [ 3947 | 4420 | 4916 | 4785
W tym
Kapusta| 1899 | 1710 | 1189 | 1237 | 1371 | 1320
Cebula| 720 659 | 585 | 678 | 866 | 714
Marchew| 947 922 | 692 | 835 | 928 | 929
Buraki| 504 466 | 311 | 334 | 357 | 356
Og- 1 356 340 | 260 | 200 | 256 | 258
Pomidory 312 274 221 234 213 232

tr-dgo. GUS

¥zZgodnie z przepisami rozporalsgzawia Ragy/ WE/ nor BAmBil 2484
sektorze cukrug§ - wne instrumenty rynkowe to: ceny referencyjn
cukrowych, kwoty produkcyjne, dodatkowa kwota cukrowa, dodatkowa kwoty izoglukozy, skup

interwencyjny cukru.

Ponadto zgochi e z przepisami rozporzNdzeahawRafdlNc 8NMFo ntr y 1BROd 2D
restrukturyzacji prwe nWssg-ul rcackireo wmnt/funduszgesmukturyzacjs t ani e
Pomoc restrukturyzacyjna bndzi e s t ekojiowv fajaeh kwat ¢ kehit i do
Zrzeczeni a sin, umoUl i wi aj Nc¢ jednoczeSnie odpowi edni ¢
Srodowi skowych zwi Nzanych z zaprzestaniem produkcji.

W regionach objnAntych procesem restruktunwpzaejiu pazédwicemn
do tworzenia rozwi Nza@® al ternat ywn prodokcjveakiue c upr awy bur al
Na mocy przepis-w rozpor zNdzemmiaenRadWc é §VE) r omx p 03r1z9N ad2z0e0
1782/2003 wustanawi aj Ncego wsparl amiea ztaeszmamyS rdeldan i sygsot ewn- rwa m
polityki rolnej | ustanawi aypcoewaodkzroenSy dwdizes estyfisgt epnya t msopSac
plantator-w bur ®gawnoSkiowecth.ndN w 6dr 2% réeaompenwowalr
wyni kaj NOélniza obemmy buraka cukrowego.
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Wyszczeg-| 1990 2000 2002 2003 2004 2005

Bydgjo og-{ 90242 5723,0( 54210 52768 52002| 53850

w tym krowy | 4 707,4 3047,1 2 967,2 2861,9 27779 2801,1
Trzoda chlewna 19739,2| 16991,5| 18997,0| 184392 173956| 187113
Owce 3797,0 362,0 345,0 338,0 318,0 316,0
Konie 941,0 550,0 330,0 333,0 321,0 310,0
Kury 47 082,0| 48274,0| 48393,0( 133395,0| 119811,0( 113 488,0

w tym nioski | 43 880,0| 42649,0| 42178,0| 44549,0| 43001,0| 48582,0
tr -dgo.: GUS
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- bydigzamni ej szyga sin z 54 szt. w 1990 r. do
— trzody chlewneji zwi nkszyga sin z 104 szt. w 1990
2005 r.;

— owieci zmni ejszyga sin odpowiednio z 22,2 szt

r.

— konitzmni ejszyga sin z 5,0 szt. do 2,0 szt ./
Korzystnym zjawiskiem, j aki e obserwuje sin od kil ku
zwi erzncej ] est wWzr ost wydajnoSci zwi er zNt .
zwierzNt, iloSi produkowanych attryhmgje poar

stagym p(olzyivoineice wi epr botwsr aiknt e kvprgsteth @ Ug wite ¢
drobiowy, jaja) (Tabela 24).

art y-20059 - w

Tabela24. Produkcja podstawowych
Rodzaj produkgji Jeg]ri‘;’rs;ka 1990 2000 2003 2004 2005
tywiec r
o0g-gem w| tys. ton 4493 4112 4776 4565 4699
wadze Oy
w tym:
wieprzowy tys. ton 2341 2501 2833 2538 2540
wogdowy tys. ton 1428 635 591 611 599
cielncy tys. ton 105 83 76 59 61
drobiowy tys. ton 474 834 1228 1309 1452
ko @EsKki tys. ton 37 45 30 35 34
barani tys. ton 96 7 6 6 5
mleko min | 15 371 11 543 11 546 11477 | 11575
jaja min szt. 7597 7621 9168 9 250 9 640
wegna tony 14 783 1320 1218 990 998
tr-dgo. GUS
Proces dostosoeawdE@ryarmirtyamiyaeah do
koncentracji chowu zwierz Nt rze¥fTnych i kr - w

spowodowagd
widoczny by g

ma g e

zwi er z Nt

W 2005 r. tylko 11,4%
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wyprodukowanego mleka szacowana na okmgo 3, 5
UOe ponad 21% produkcij i gl obal nej pol ski ego
bydga, kt - re jednoczeSnie jest podstawowym
wykorzystanie potencjagu produkcyjnego trwadg

W 2008 r. krowy mleczneut r zymywano w ok. 550 tys. gospoao
ml ecznego w Polsce zajmowago sifn co trzeci
war mi -@Bazkrskim-c o drugi e gospodarstwo. W Pol sce
poprawn struktury produlpcjawi sl éK&. kOaj bawe o 2
kr-w znajdowago sifn w najmniejszych stadact
|l iczNcych ponad 30 kr-w zaledwie 10%, to w :
ok. 20 %. Udzi ag -2s9t akdr -Iwi czzwN ciiykcshz QAg®@087iziok. w | at ¢
26% do ok. 38%.

JednoczeSnie -ISyedpioewi MJtEne st ad@0QT7 - Wi wzy @

ponad 37 Kkr - w, a w stadach liczNcych przynaj
poggowia z tego prawie 1/ 4 w st aafmaiedzych i cz Nc
stadach liczNcych do 9 kr-w znaj dowalo si i n

Pol ska weszga do UE jako znaczNcy producen
rynkiem tych produkt - w. |l ntegracja z UE poz
w o @viay i mleka.

Na skutek atrakcyjnych cen oferowanych na ry
do krajlbwzWwkE nkszyg sin w 2005 r. w por:-wnani
60%, awart oSciowo o 147 %. ZnaczNco-1wzrmisigs at a
czcewonrego il oSciowo o 223% w ci Ngu 2 |l at, a wa

W latach 2004-2 0 0 5 zmi eni ga sin struktur a geogr a

mleczarskich. W 2005 r . 77% eksportu mleczarUgEkobecgo t r a
41% w 2003 r . GNczna wart oSiw mldczmmskich touwszystkichd u k t -

kraj-w wynosr.gjag88o 2mlorb EUR i bygao1600sza n
ProduktywnoSi bydga mifisnego i ml ecznego | es
w 25 Kkrajach UE, a trzody chl ewnejnymibl i Uor
warunkami chowu bydga (niski udziag w Uywien

Produkcja minsa z uboju w Polsce stanowi ga

wogowego i cielncego 3,9%, wieprzowego 9, 1%
produkujemy 8,7%, a jaj kurzych 8,2%. Pr zemys g ml eczar ski ] ¢
podstawowych gaghnzi przemysgu spoUywczego 1
wartoSci jego sprzedaUOy. Koni eczne | est A
polskie mleczarstwo do funkcjonowania na zliberalizowanym rynku, po likwidacji

kwot ml ecznych. Dziagania te powinny sguUOyl
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hamuj Ncych jego rozw-j i utrudniaj Ncych ko
globalnym rynku.

Przemysdg spoUywczy

Rozw-j produkcji pr zemysnegowaniaaUy weczego w okr

Przemysd spoUywczy zalicza sin w Polsce do k
sprzedaUy tej branUy w roku 2005 wyniosga
sprzedalUy cagego pWarstko®igodpdaeanydjwtto w
wyniosja 26,4 mld zg (12,5% cagego przemysgu).

Przemysd spoUywczy w 2005 f.16,9% aatrudoichychva § 451,

cagym przemySlIle. Szacuje sin, Ue dziagal no
prowadzi 6,7 tys. firm przemyscslyowyaochtedsi nlbli
Mi kroprzedsinbiorstwa zatrudniagy ok. 70 tys
ok. 10 mld zg.

Wydaj noSi pracy w polskim przemySle spoUy\
zatrudnionego, podczas gdy w krajach UE25 wynosi 50,5 tys. euro/1 zatrudnionego.

R- Uawcwydaj noSci pracy kompensowana | est p o

mar Ue przetw-rocszpeodzNaelwaly el z czasem pr zew
pol skiego przetw-rstwa wynikajNca z niUszyc!
co zwi Nzane j est z trendem wyr - -wnywani a S

Jednol i tego Rynku. Oznacza to, Ue warunki e
najbliUszym czasie |jest moderni zacja przetw
zwi fkszania wydajnoSci pracy.

Rozw - j przemysgu przetw-rczego jest Sci Sl e

pierwotnych (w Pol sce jest okogo 900 tys.

przetw-rczy j est podstawowym bezpoSrednim

kondycja wpgywa b euzapcojSir ed ot b o dnoawNs yrto |l ni k - w.
konieczne j est zapewni eni e Il ntegracj.i pi 0
przetw-rstwem tak, aby umoUIl i wil dost awy o
parti.i surowc-w, co z kol ei pozewOy i poak wgRloi
i U obecne powi Nzania miedzy produkcj N pier wc
hurtowN) sN sgabo rozwinifite i budowa tych
konkurencyjnoSci pol skiego sektora rol nego
wsp-giprmicedzy rol ni kami a sektorem przetw-r
ki erujNc wsparcie do tych podmiot - w, kt -re

war unki preferencyjne, gdy wsp-gpraca ta | es
rolnych.
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Wi el koSi segovboria irozZir- Uni cowana struktura pt
or az znaczNca |liczba branU przetw-rstwa pr
wsparcia w ramach PROW zakgad-w wytwarzaj Ncy

Ostatnie | at a by gy w pkzemedl eduddpglOy wo by
produkcyjnego. W 2003 roku produkcj a Spr z
zwinkszyga sin o 7, 7%. Po kr-tkotrwagym spa
tempo wzrostu produkcji przemys §6% roszmie, Uy wc z e

aczynni kiem rozwoju sektora jest zar-wno wci N
sin popyt krajowy.

Obserwuje sin teU tendencjii do uprzemysgawi

rolnych, a tym samym obni Uenia warto@ci spr
potrzeby samozaopatrzeni a l udnoSci w Oy wn
dochodowe|j ludnoSci bridzie skutkowal wzroste
produkty rolne wysokiej jakoSci, szczeg- Il ni
PodkreSl enia ewyma$h kdopskonalenia marketing
markowych i dobrze rozpoznawalnych na rynku, m.in. d zi n Kk i odpowi edn
oznakowani u, funkcjonal noSci [ opakowani om.
bidNym&ur wsp-lnotowym i Swiatowym,

Oznacza utta,zybani e korzystne,j pozycj.i [ tre
przetw-rstwie artykug-w rolnych wymaga dal s
podmi ot owego [ przedmi ot owego) wsparci a pr
dotyczNcych poprawy dmkiwrwearcgy jnmdcdi, g adkmiio tk-
Szacuje sin, Ue w Polsce wsparcia wymaga ki
mi kro do-d8SUyadmi @rzedsinbiorstw), kKt -re nie
zasobami [ dostnpem do kapitagu na iprzepr.
Przedsi nbiorstwa te ni e korzygdrag AN pozgfteé¢
konkurencyjnN od lider-w rynku, |l ecz odgryws
| okal nych ( cp)pirsd cdu de mtb-nw,a hzrekoip altakugINne, a por
specj alsiiziowalispecyficznych, proddkcyjnydal mé&yc
zaznaczyl, Ue stanowi N one istotne miejsce
wiejskiej. Dlatego, s zczeg- |l ni e waUne | est wspmagyeh i n

Srednich proedgi fmiaomstewo ni Uszym Sproezdinoini e)
duUych.

Maj Nc na wuwadze tendencje w zakresie ogr an
konwencjonal nych i rozw:- j wykorzystania odna
okresie wystinpowal pobidMebgrawi nkszenia proi
wytwar zaj Ncych surowce energetyczne z prodt
sektor owi szczeg-Ilnie korzystnych warunk-w d
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W warunkach stagego podnoszenia wymagaE& w z
oraz ochrony Srodowiska istniejN znaczNce po
Il nwestycj.i w zakresie ograniczeni a szkodl i
zmniejszenia energochgonnoSci

Sektor minsny

Produkcja i pr zet w- ir podolne jakw Und &) evstPohajcwi Nk s z
dziagem produkcij i UywnoSci i napoj - w. Jego
spoUywczego w Polsce wynosi 0k oQ 0-252¢g81A6 i j es
WY Nos.i on okogo 20 %.

Sektor mi Asny ma i st ot ne, nientdko ave kategeriacld | a go
bezpoSrednich, ale takUe ze wzglfidu na wpg)

l i cznej grupy producent - -w rolnych.

Chowem bydga zajmuje sin w Polsce ponad 900
nich prowadzi pr od u kghléwnej o ok.a8000tys.Nypspodaastwt r z o

(75% prowadzi produkcjfi towar owN) . Produkcj ¢
% produkcij i towar owe | rolnictwa. W przypadku
W kraju dziagajN obecnie 4773 pakébawyr gtayen
rozbiorem minsa czerwonego, spoSr - d kt -ryec
zatrudnionych jest 100 tys. os-b, co stanowi
produkcij i i przet-2: rstwie minsa w UE

Produkcja zwierzNt rgiefnwcar aidfPodteireedisvh h a

(w wadze Uywej) ; produkcja minsa czerwonego
wi eprzowiny, kt -rej il o8I podl ega 12006k | i czn
produkowano od ok. 2400 do ok. 2800 tys. ton rocznie), oraz stosunk owo ni Us z N
produkcjn wad §30 tys. tonyrocZnie & 8nalogicznym przedziale czasu).

Produkcja drobiu w latach 200002 006 zwi nkszyga sin z 834 do
85 %; 97 % tej produkcji stanowi gy kurcznta

RoSnie produkwmi pbsmeyedcwor mifnsa czerwonego O
w roku 2000 do 1040 tys. ton w roku 2006, a drobiu od 178 do 320 tys ton. Dane te

nie obejmujN magych przetw-rni, kt-rych pro
produkcij.i domowej wy bMtys..tmokkmi nsnych (50

Mi iso i jego przetwory stanowi N najwinkszy p
rol ny. Zakupy mifnsa stanowi N ok. 10% og- Qgu
Pol sce (ok. 30% cagkowitych wydatwhkstamichna Uy w
latach (20001 2006) wzrosgo z ok. 60 do 70 kg na
spoUycia minsa dominuje wieprzowina (90 %).
% w stosunku do roku 2000), wzrosga konsumg
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zmian w strukturze spo Uy ci a mi nsa i ] evgrostu gonsurapcjwo r - w
wogowiny i drobiu oraz gatunk-w minsa o mar
koni na, minso kr-licze i I n. ).

W latach 2001-2 006 r -sg eksport wszystkich rodzaj -
ok.300tys.ton, wogowiny z ok. 57 do 190 tys. ton

Nal eUy jednak zaznaczyl, Ue w roku 2001 nast
Wschodniej. W eksporcie produkt-w minsnych p
Nal eOy j edme&%lUel ,poidk ze wzglidu na walory s
jakN sN wysokogatunkowe tradycyjne wndliny,

oUywienia eksportu w tym segmencie rynku.

W latach2000i2 006 znacznie wzr -sg | mpor tniempadits a i ]
wieprzowiny (z 53 do ponad 170 tys. ton) i (
przyrost importu zwiNzany bygd z przystNpieni

Prognoza rozwoju rynku do roku 2013 przewi
przetwor  -w d&gposiodbmu o8&z wzrost eksportu.

W latach 2000-2 0 0 6 obserwowano wysoki e nakgady i
mi Asnym; gNcznie wyniosgy one ponad 6,6 mld
r.), z czego w roku 2004 aU 1,8 mizavi NganAkt
byga w duUe|] mi erze z procesem dostosowaCE do

JednoczeSnie inwestycje sguUygdgy rozwojowi t
wzbogacani u asortymentu produkcij i . Konieczr
zakgady i l inlearewmhoowogiakdme@ach julU istnie
tym r-wnieUO w magych przetw-rniach). Jest t
przyszgoSci potencjagu produkcij i rolniczej [
rynku krajowym, wspwymotNiwgmbridnSewisaN szczeg-
uki erunkowane na poprawin jakoSci [ atrakcy]j
spodziewal sifn zwifAkszonych jwykmaSgca E ik oznrs-ulhmeir
of erty oraz wzrostu zainter essawawwoebami nowyn
wysokoprzetworzonymi, innowacyjnymi i markowymi.

KonkurencyjnoSi pol skiego sektora minsnego |
cenowe | zwi Nzanej m. i n. ze stosunkowo niskin
konieczne bfidzi ehmpolszgikii wavpig wajedcych na w
produkciji.

Miiso i jego przetwory sN produktami, w stoc
obowi Nzywal szczeg-Ilnie rygorystyczne nor m
przekgada sifn na koniecznohSii Mdwesotnyonjain.i aw oz
tym, istniejN wciNU duUe potrzeby w zakresie
odpad-w poubojowych), a takUe poprawy warunk
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Przetw-rstwo mleka

Sektor przetw-rstwa mleka gjagsizi j @pdnrNt-»v- podw
spoUywczego w Polsce. Decyduje o tym z jedn
jak r-wnieU znaczenie produkt -w tego przemy
bardzo bliskie powi Nzania i ma wpgyw na pods

W latach 20007 200 6 produkcja ml erkaa suttadymypm@zjiao nsi
11,5 ml d . podczas gdy gNczna | i czba dos
spadkowN (313 tys. w 2006 r. wW por-wnaniu z

W ostatnim okresie masat rmpowadka j k o md eerktar ai u |
sektora. W latach 2000-2 005 skup mleka przez przemysg mi

spadda natomiast sprzedaU bezpoSrednia i zudU
Nast Npi § wzrost produkcij. percazwiyec hws awy sstzkcizcehg
ser-w dojrzewaj Ncych, Smietany, napoj-w mlec
WartoSi sprzedaUy produkt-w przemysgu mlecz

ml d z g (co odpowi ada ponad 15 % war-t oSci
spoUywc zym) oi 3B % iwy O z22003 r ok u.

Podmi oty branUy przetw-rstwa mleka daj N zatr

SpoUycie krajowe mleka (wraz z przetwor am
spadkowN. W roku 2006 nastNpi g jednak wzro
mi eszkaCE&ca. Przewi duj e sin utrzymani e t enc
zwi nkszeniu Zainteresowani a koprzetsvarzoreymiti- w = p r c
wzbogacanymi.

W ostatnich | atach dynamicznie r-sg eksport
byg dodbhans bandlu zagranicznego. Obecnie w
produkt-w wysokoprzetworzonych (np. sery, na
Przemysgd mleczar ski w Pol sce charakteryzuje

ni U w kr-a2j5achTeltcehni czna wydagno&i wpehkpSci N
ml eka przypadaj NcN na 125 wsasibi@0 kg, poticzas ddgw o n N w
Polsce ponad dwukrotnie mniej -1 90 k g. Wydaj noSi ekonomi czn
sprzedalUy przypadaj Nca na -25zatsSr edysicon 88a) W
a w Polsce zaledwie 93 tys. euro.

KonkurencyjnoSi sektora mleczarskiego na Je
koszt-w plUpacytiw-mxzych w Polsce. NaleUy jedi

wyr -wnywania koszt-w pradwycwm Ktosszun kwuldivd Kk r @mq z
[ w zwi Nzku z tym w celu zachowani a konku
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powinno sifi modernizowal zakgady przetw-rst\y
technologie produkcyjne.

Modernizacja przet w:-: r st wdzaniahoeychi funkcjanaliyahe si e w
produkt-w mlecznych jest warunkiem pobudzeni

wewnntrznego i zwi fkszenia moUliwoSci Konkur
Swi at owych . Pol ski e zakgady pr zeid wozycjst wa n
konkurencyjnej, powi nny racjonalizowal t ech
wskafni k- wzeyamgmiw tym wydajnoSci pracy.

W zwi Nzku z przygotowani ami do akcesji sekt
inwestycjii w 2004 r. ichigar taddSi92&simlqn Z®Q06a w |
ok. 5 mld zg. W znacznej mi erze i nwestycje
standard-w wsp-|lnotowych.

Po dynamicznym okresie przygotowa@& do akec

szerokich inwestycji dostosowawczych, £ k't or ml eczar ski stoi pr :
rozwoju produkcj i Szerszego asortyment
wysokoprzetworzonych, odpowi adaj Ncych rosnN¢
i nwestowania wW nowe 1innowacyjne technologie

twor zeni e produkt -w mar kowych.

|l stnieje staga potrzeba iIinwestowania W UNOWC(
z zaopatrzeniem W Surowi ec) i sprzedaUy pr
bezpiecze@®&two produkcji oraz zaskhowanie st a
Przetw-rstwo owoc-w i warzyw oraz produkcj a
Przetw-rstwo owoc-w i warzyw Wg®mhsserowej wmu
produkt - w. Zgodnie z wyni kami Powszechnego
owoc-w prowadzi Jo ok. & 18a riBigutys.§Vdasaphc@odr st w,
i 2004 owoce [ warzywa gruntowe st abn% wi gy 5

towarowej produkcji rolnej.

Udziag przetw-rstwa w zagospodarowaniu zbior
odpowiednio 20-3 0% w UE) , a w przywetow-.r s3tOwb.e Wabr ar
przetw-rczej funkcjonowago okm okl 290® pod:
mi kroprzedsinbiorstw.

Pol s ki przemysg przetw-rstwa owoC- - W i war zy
produkcji (np. eksportowane jest70 i 8 5 % mr oUonych waok 50/%v i 0 WC
sok-w pitnych i nektar-w). Szacuje sii, Ue
przetwor  -w owocowych i war zy wbyvgnbsi 7-8%. tym s
Konsumpcj a bil ansowa (uwzgl fidni aj Nca bil ans

dominuje eksport) przetwor - w owocowych jest w osf@aaa ni ch
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pozi omie ok. 8 kg/ mieszka@ca i -2@3.Dlatego,30 % w
konieczne jest dalsze utrzymani e i rozw:- j e k

Dobra pozycja konkurencyjna polskiego sektora owocowo i warzywnego wynika
mindzy 1 nnymi z stosunkowo niskich koszt - -w g
branUy ze wzglnidu na duUN pracochgonnoSi pr
wyr - wnywani a sin koszt-w ©pracy koni eczne ]
zapewrei ajzNost wydajnoSci

W zwi Nzku ze wzrostem dochod-w ludnoSci i u
UOywi eni owych oczekuje sifi systematycznego Ww:
tym r-wnieU przetworzonych. Rozwoj owi rynku
ofert y , kreowani e produkt - -w wysoki e] jakoSci,
wymaga utrzymania wysokiego tempa inwestycj.i
przetw-rstwa owocC: - w [ war zyw powi nny konc
technologii produkcji, poprawie jak o Sc i [ wzbogacaniu asortyme

zachowaniu wymaganych reUim-w w zakresie be
Srodowi ska.

Bardzo i stotne j est dal sze wzmacni ani e p oW
owoc: - w i warzyw a pr ze myls gharmonizowania popyturic zy m v
podaUy pod wzglndem iloSciowym i jakoSciowym
Sekto r przetw-rstwa owwgywa inawgmropywwn bil anst
przy zachowaniu istniejNcych przewag kompar e
jego potencjagRymlu Jiedmphkagmm Swi at owych. Pr
warzyw istotnie oddziagywuje na stabilizacjn
zwgaszcza W warunkach tworzenia sin powi Nz
zaznaczyl , i U istniejestypofrt zew az akaleszyec hp oif
surowc - w (zakup specjalistycznych Srodk - w

zmniejszeniestrat surowca) oraiz pakoikdaic e Esdwa

Sektor zIi paszowya skrobiowy
Sektor zboUowo paszowyproddeykntu-jwe pamyztewnairazgaun i zeb

skrobiowy, produkcjn pasz dla zwierzNt g o s
populacjN 38 mln mieszka@ -w stanowi w Euro
produkt-w zboUowych. DIl at ego pr awtlogowana ga pr «

na rynku krajowym. Wedgug danych GUS chgonno
j est obecni e na okogo 4,6 mln ton w ekwiw
przeliczeniu na ziarno. W latach 20007 2006 przemiag zb-0 wutr zy
stabilnym poziomie o k . 5,7 ml n t; r-sg jednoczeSnie
przemysgdgowy(z 3,2 do prawie 4 mln t). SpoUyc
utrzymuje sifn na stagym poziomie wynoszNcym

56



Sektor przetw-rstwa @ghwUnma spguampg wWpnsum
dochody rolni k- w, bowiem udziag zb-0U w glo
2003-2 005 mi eSci § Si n22wWo, prazewdzgabballBe| pr od
odpowiednio 38%.

Pol s ki przemfsyhaztskowoe sthbnbhbangzo Dzoadgma w ni

tys. firm (2004), z czego 167 to jednostKki
zatrudnieni e wynosi oko®d SO ednil & foisr mi .
branUy w zatrudnieniu i pr odu kodgowiedrpor22ée¢ my s § u
2,6% (2005) wobec 2,0i29wWUE-25 (2004). Wedgug danych EU
r. przecifdntna wartoSi sprzedaUy w jednej fir
UE25: 40 min EUR. Wy t war zani e produkt -w przemiagu
wszyst kim rynk-w | okalnych stNd, i U eksport
zboUowych odgrywa marginalnN rolf, W przeci
zb- 0, kt-re nie jest objfAte wsparciem w r ama

Niska jest wydajnoSi pr acrystwwap-oRtsekdinm as ewkatr ot ro:

produkcij i na jednego pegnozatrudnionego w P
EUR, a w UE25 ok. 280 tys. EURt. 0o 70% wi ncej . Nal eUOy podkr
firmy sektora posiadaj N znaczNce zpmiskcke wa g i
koszt-w pracy i jednoczeSnie posiadanych zaa
przypadku magych i Srednich przedsifnbior st
dostosowaniem oferty handl owe]j do potrzeb o
asortymentu i j akoSci produkcij i . Wy ni k a t o przede
technol ogi i przerobu zb- O, a takUe niewgas$
r-wnieUO wskazal, iU ciNgle niewystarczaj Ncy
produkcji i harbdlOompypraz sky &l. e z

Produkcja skrobi [ produkt-2W 08k rcdkairaky elr ywu
wysokN dynami kN wzrostu. W 2006 r. wyniosga
niU w 2000 r. Wzr ost t en W gg-wnej mi er z e
zapotrze bowani em rynku kraj owego na produkty
opjgacalnoSci ich produkcji, kt-ra nastNpiga
oraz wyUszych cen zbytu produkt-w skrobiowy.
produkcij i skrobiraziemasjacdanej0,0 3k tr-. W 20014
Pol ski do UE, kwota na pr od aé&geapiczonas klV3pdo i zien
ni espegna 145 tys. ton, co skutkowagdgo obni U
nastnpnychW |l pobhskim pr z e iy Sunkcjonugek t1o tirm o w
zatrudniaj Ncych 10 i wi ncej os-dmebyWgy iX3Inmgh
osoby, a wartoSi produkcij i t ej branUOy w 2¢

przemysgu skrobiowego w zatrudnieniu w przer
0, 4%, a w wartoSci sprzedaUy 0, 2% -280Wec odryg
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latach 2001-2 006 eksport produkt - -w skrobiowych zwi
130 tys. ton. W tym samym c-kratsiedzé4do@82tys. mpor t
ton. Sytuacja w sektor ze skrobiowym wpgywa bezpoSr
ziemniak-w (powierzchnia uprawy w 2005 r. wy

W branUy tej w Pi&restaeipest UppaadydajnoSi pr e
- sektor ten posiada bardzo wyeksploatowanN bazin technol ogicznN,

znaczNcych nakgad-w inwestycyjnych. ZuUyci e
charakteryzuje sifi bardzo wysokN dynami kN, ¢
7% roczni e, Obecne zuUycie prodgkoswbdkiolbiec
25% ni Usze ni U w winkszoSci kraj-w UE. W pr
duUe gadunki zanieczyszcze@® wytwarzane W pro
kwestia wsparcia inwestycj i Sektozskrkbioeysmae ochr
szanse rozwoju ze wzglindu na istniejNcy i pr
popytu. |l nwestycje powinny wspomagal wzrost
oczekiwal dalszego wzrostu popytu na skrobi.i

j est obeidmportewi.d z i nk

Produkcja pasz przemysgowych w Pol sce, Z pew
kil ku |l atach w -5% mpoeznSireedini wydosi ga w 200 ¢
Przemysd paszowy istotnie wpdgywa na rolniczN
Wzrost produkcji pasz przemysjowpmpbhbboNjpsbdisk
drobiarskN (mifnsa drobiowego i jaj), kt-ra w

do roku poprzedniego, ook.5-6 %, a w odni esieniu do 2000 r .
66%. Systemat yczny wzrost wysthnpuje r-wnieU w pro
bydga. Ma to zwi NzR&!| szc ep opsrtziepbuyj dNocWNN ws t ad a |
hodowl i . Nat omi ast produkcja pasz przemysgov
w 2000 r., ale w ostatnimroku nast Npi o odwr -cenie niekor
naj bliUszych | atach produkcja RaSpowi pnadslses
pasz dl a zwi efz 4l tysl bwrokw 3000hdo 235 tys. t w roku 2006.

Pasze t e stanowi N 4] i% pagzl, neljecgr ovdpugkycwy z
odpowi adaj N 20 % przychod-w cage,] branUy pas
przemySle paszowym jest niUsza niU w krajacl
jednego zatrudnionego wyni os gRwRiéd6zedhys. EUR

Przeksztagcenia w rolnictwie (intensyfikac]j

stad) bidN stymul owal wzr ost popytu na pasz
rocznie. Do 2013 r . (kmpapyterapgszedpiadiiee waMdi fAkisiz a |
duUOym tempie. NaleUOUy oczekiwal dalszej redu
zwi er zNt . WzroSni e r-wnieU wykorzy-swani e

Ni emczech na 1 kg minsa produkuje sin 3 kg
Oznacza to, Ue ppahwtdzeai papzeemysgowego bnc
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bardziej, i U zgodni e z obecny2mi0 8 t ennadset mcpjug

odbudowa wiel koSci produkcji trzody chl ewnej
Nal eUy r-wnieUO podkreSlii, i0 wraz osemNWzros
bidzie popyt na karmy dla zwierzNt domowych.
tym zakresie (35%) stanowi N pasze importowan

Produkcja olej- -w

Udzi ag przemysgu tguszczowego w produkcji
wynosi 2,5% (W UE-25 i 4,2%), w zatrudnieniu 0,8% (WUE-25 1, 3%) . NDomi nu

roSlinN oleistN jest rzepak. Polska jest cz:
UE25 (8% wudziagu). Produkcja oliepP006G zepagaw
osi Ngaj Nc w 2006 r . ankcznymévr oSybse produkadyr

rzepakowego w trzech ostat ni c lokielzbidryazegakuz adecy
(od ok. 1,5 mIn ton w 2005 r. do ponad 1,6 min ton w latach 2004 i 2006) oraz

rozw- j jego eksportu, bAdNcy nastnpskuwem dy
niemieckiego na olej rzepak o wy przerabiany na bi opal i wc
podkreSlii, i0 z wuwagi na bardzo wysokie k

rzepakowego na rynkach Wsp:-Ilnoty byg dotychc

Funkcjonuje 6 duUymgeak otweogcoz ni 7 od weJywec hr zreaf i ne
magych, podczas daiyagva UE5 duUych tgoczni ol e
ten w chwili obecnej posiada znaczNcy wpgdyw
rozszerzeniu produkciji bdomkpmponBaN:- val metUea
rolnik-w produkuj Ncych zboUa (rzepak jest ro
[ kli matycznych, stNd konkurowal bnAndzie o zi

W perspektywie najbliUszych 1| at na ryawzw:- |j S
bAidN miagy =zmiany zapotrzebowania rynku Kkr a
gg- wni e wzrost Zzapotrzebowani a na ol e] rz
(pal i wowych). W handlu zagranicznym ol eisty
przy zakgadaobgonmmsScNicej ynku kraj owego na

rozwojem produkciji bi opal i w), jego eksport

eksportu gg§-wnie Sruty rzepakowej, nie zr-w
i mport t ej grupy t owa ratachep06-2083z pazy wjrostowsji i , i C
tendencj i z u U pveegodz ok. I7,8 gowk. h0aninriod), Polska, zgodnie z

zal eceni ami Dyrektywy nr 2003/ 30/ WE,-7T0@powi nn
tys. ton estru, coodpowi ada wzrostowi zapsoaamN eibloow&ini al
rzepakowego lub 300-1 6 50 t ys. ton rzepaku oraz wzrost
docelowo do 1 mln ha. Oznacza to moUl i woSi

cele nieUywnoSciowe i potencjalny wzrost do:
cenami surowc-w potrzebnych do produkcij. bi

59



pal i wami odnawi al ny mi oznacza ©potrzebn rozw
przeznaczonych na <cele energetyczne | rozwao
przerobu twch surowc:-

Produkcja alkoholu etylowego

Przemysgowa produkcja spirytusu surowego ( be

2005 systematycznie wzrastaga. W 2005 r . WYy I
winksza ni U w 2000 roku. Wynfiikimddu@ysdhmcii uSnr
wskazuj N na dalszy |jej wzrost do ok. 150 ml

tempie, produkcja spirytusu surowego w gorzelniach rolniczych. W latach 2000-2005
produkcja spirytusu rektyfkowa nego zwi nkszyga siOmino. Woogown,

2006 r. pozost agza ome ez b IBial cdrzyom zpmi enna by Ja
odwodni onego, z wuwagi yao wNmi an @Nt wpao | wt g kD s |
bi opal i w. W 2003 r. byga ona prawie o 45%
obni Uy g aonad i40%. Ronowny, ponad 3-krotny wzrost produkcji spiryt usu

odwodni onego do ponad 100 mln | nastNpigdg w 2
W perspektywie najbliUszych |l at rozw-j sekto

przede wszystkim rosnNcym zapota biepaliwavani e m
Rozw- pUyspa or az handl u zagranicznego Wy Tr o
postnpowag lmeaczni e wo

Przy prognozowane|] spadkowe] tendencj i zuUy c
r. do ok. 3,6 mln ton w 20 1mMlu zgodnie zeelartly ci e i
ws k adamyinki okreSlonymi w Dyrektywie 2003/30/ W
tys. ton (2006 r.) do ok. 350 tys. ton (20
etanolu potrzeba bndzie ok. 0,3 do ystaneml n t o

takie uprawy jak: Uyto, ziemniaki, buraki i
Szacuje sifn, Ue @§gNczne zapotrzebowanie na
zwi Akszyl sifAn do 1 mln ton i byl szeSciokrof
pol skim rol ni wddeiwgkordystahia rezerjvyNdo gradukcji bioetanolu,

zwi Nzane 2z nadwyUkami zb-U, kt-rych eksport
ogromne moUliwoSci rozwoj ua sceekteormi eplryonnuokSccji
Polsce.

Przetw-rstwo | aj

Produkcja h ay PSowisecley cwy kaz uj e - tiwokkesen2000-h wzr o
2006 zwinkszygda sin o 28% osi Ngaj Nc 560 tys.

producentem w UE-2 5 | a | ej udziag w produkcji WYy nos.
zaopatrzeniu rynku odgrywa impor t |, kt-ry stanowi ok. 2% pr
przeznaczane jest nieco ponad 10% produkc j i . Przetw-rstwo | aj n a
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proszek naleUy uznal w Polsce wci NU za sekt

w przeliczeniu na miesk&kaEop. jewtkrw thdles crei
Niemczech).
Nal eUy jednakUe podkreSlii NdyWarirkamn Oavz rt as twy

latach 2000-2 005 produkcja przetwor- -w 2z | aj (bez
dwukrotnie osi Ngaj Nc poziom 13,5 tys. t.

Tabela25.Pr odukcja oraz przetw-rstwo jaj w Pol scc¢

Wyszczeg- |l ni eni| 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Produkcja rolnicza jaj [tys. t] 436 451 499 518 521 545 560

Produkty przemy

. . 5156 4311 6 994 8695 | 14143 | 14112 | 14500
przet w- r st wa | a]j

tr-dgod GUESKRcunek [ nstytutu Ekonomi ki Rol/ nict wa | Go
danych za 2006 r.

Sektor przetw-rstwa j aj ma kl uczowy char :
bezpiecze®&twa produkt- -w jajecznych, bowi em
a w sdmoéSgi na proszek, okres ich trwagoSc
wymaga r-wnieU wsparcia w zakresie inwestyc]
pol skich zakgadach przetw-rstwa | aj i stniej
zakresie dalszego mocy prz¢ w- r czy c h, gdyU rynek tych pr

wysokN dynami kN wzrostu popytu (wt-rne przet

Przetw-rstwo miodu

Liczba rodzin pszczelich w Polsce od kilku lat jest stabilna i sacowana jest na ok. 1
mln. Przecifdtmd owWlwdaj nd& wynosi ok. 15 kg,

tys. t rocznie. Produkcja miodu w Polsce cha
wyni kaj Ncy mi z warunk . . w pogodowych. Znac:
przeznaczona jest na samozaopatrzenie lub sprzea wana bezpoSredni o, t
stanowi produkcja towarowa. Mi-d skupowany i
ki erowany do sprzedaUy detalicznej oraz wt -
dobr e perspektywy zwi ikszenia pryodm&cijdiu Ueni «
mold i wo Sci wzrostu a produkty gospodar ki P
konkurencwykhadlh naewnyit r znych. SpoUycie miodu
jest dwukrotnie mniejsze niU w Niemczech. R
kt - -ra wgdmiwdria hhadani a naukowe i zwal czani e ¢
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Tabela 26. Produkcja oraz przetw-rstwo miodu w Pc

Wyszczeg:-Ilnienie 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Produkcja rolnicza miodu (t) 11727 | 10654 | 11089 | 15400 | 9000 16 000

Produkcja miod-w p|5769 5853 6 216 6 182 6 782 4 467

trr-dgo: GUS | Polskiego Zwi Nzku Pszczel arskiego

Wsparcia w tym sektorze wymaga modernizacja linii do rozlewania,

konfekcjonowania i znakowania. Inwestycje w pakowanie miodu powinny

uwzgl Aadni al poprawifumkcjakegl moSci dbpakowad
problemy dotyczN zaleggdoSci zakgad-w w zakre
gwarantuj Ncej terminowoSi dostaw i jakoSIi mi
Temu wszystkiemu towarzyszyl powinmgi zwi ik
rozszerzene dziaga®&® mar ketingowych. Wsparcia wy

podkreS1 aj Nce walory ekologiczne ©polskiego mioc
mar kN pntoducie uzyski wanie wyUszych cen ni 0O
handlowych.

Przetw-rstwo i kaeaneemnmwawka wi e

Sektor ma duUe znaczenie dla producent - -w r ol
zajmowaga w 2004 r. ponad 700 tys. ha. W spc¢
trend spadkowy. Z uwagi na spadek zbior - w
zi emnizanka-lwmgo w sezonie 2005/2006 do pozi omu

Szacuje sin, 0 spoUycie ziemniak-w bndzie
spadku konsumpecj i ziemniak-w nieprzetworzon
rekompensowany przez wzrost konsumpcji przetworr w zi emni aczanych. Ol
sytuacj a W sezonie 2005/ 2006, ki edy spoUy
obni Uygo sin do 112,7 kg na 1 mieszka(CEca,

poprzedni m, a konsumpcja przetwor-w ziemni ac
zwinkszyga sifn do 13,6 kg tj. o 4 %. W ost
ziemniaczanych zwinkszaga sin dynamicznie i
W najbliUszych | at ach nal eOy oczeki wal

ziemniaczanych o klika procent roczne , gdyU zar-wno eksport, ]

produkt -w wykazuje tendencj fnnarzmsarcNnN ei nn &d a
poziomie ni 015w krajach UE
Produkcja jabgeczni ka, mi odu pitnego i wi n o

Wsparcie dziaga® i nwest yaw yg nryicshk iwe jp rzoadwekrctj a S
typu cidry, perry czy mi ody pitne Jest Z a:
potencjalnyryne k zbytu tych produkt - w. JednakUe r z
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zal eUag bmidpi eduwWymastopniu od s wkodywiakdijyic

produkt-w na rynku krajowym i zagranicznym.
tradycyjnego produktu polskiego jakim jest
produkcja takich produkt-w jak wina owocow
¥t - dgo zagospodarowania owoc-w w Pol sce, szc
nadwy Uek . Z @a cwhzagrlakdtuer i jakoSi produktu,

Programu nie zostanN objninte projekty w zakre
winopodobnych i winopochodnych.

Tabela 27. Produkcja miod-w pitnych w Pol sce

Wyszczeg:- I nieni (2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Produkcja miod- {5769 5853 6 216 6 182 6782 4 467 6 000

tr-dgo. GUS

Przetw-rstwo | nu i konopi
Przez wi el e | at P o Iprediicentern yng a komopi coaz tkaniy m
wyt war zanych z tych Ssurowc - w. Po okresie z

obserwuje sin powol ny wzrost kraj owego zuU
wszystkim na skutek wzrostu zapotrzebowania na szlachetne tkaniny Iniane oraz
poszuki wania nowych zastosowa® wg-kna | niane

Rynek aktualnie uki erunkowany | est na WwWyso

Zl okali zowane w kraju zakgady przndzalnicze
Inianego na rok. Nat omi ast wg- - kno konopne wykor zyst
produkcj i ekol ogicznych pgyt il zol acyjnych

zapotrzebowanie przemysgu krajowdtyan thoka t en
Jak wynika z przedstawi poycshi égoyclyn&hbgomn avs
konopne | est duUa, stawia sin tylko bardzo
surowca. Powoduje to, Ue duUa cznSli wg-kna :
importowana. Pr odukcj a &krajowa | est nwszystkyms riea r ¢ z a |
odpowi ada wymogom jakoSciowym stawianym pr z

WzrastajNce wymagani a produkcj i tekstyl nej
wg-kna | niane, pozwal aj Nce na produkcjn prz
uzyskue sin tkaniny o niskiej gramatur ze, wy k
odzieUy (koszule, bluzki, sukienki, garnitul
efektywnoSi ekonomicznN produkcj i | ni arski e
jednak wg-Cksnzoejn ajjankyo Sci |, kt - rego produkcja \
0g-gu wyprodukowanego wg-kna. Ze sprzedaUON |
wystipuj N duUe trudnoSci i 2z regudy wg- -kno t
je sprzedal musdNczmacznie obni Oy
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MoUna oczekiwai, Ue do roku 2008 zapotrzeboyv
zwinkszy sin o okogo 50% w por-wnaniu z 20
wzrostu zapotrzebowania na wg-kno konopi pro
do5000troczni e po 2006 r.). Zwinkszy sifn takUe
l ni ane (0o 20%) oraz na dgugie-wgokagol &@thany¥

sumie gNczne zapotrzebowanie na wd-kno | nu
tys. t w 2008 r. Prawdopodobnej est takUe powi inkszenie eksp
poprawy konkurencyjnoSci jakoSciowe]j pol ski
potrzeby odnoSnie poprawienia jakoSci produk

dotyczNcych wstfAipnego Prkreitwt- y sh waor ao Slpirnz
produkt-w rolnych do sprzedalUy.

Przechowywanie wraz z zamralycani em produkt - w

Pomi mo znaczNcej |l iczby zakgad-w przetw:-rstw
procent posiada chgodni e pr zy zisthkigeajedpgniee ( w
okogo 70 chgodni przyzakgadowych, czninsto o

klasy llto jestod - 18 Cdo-22C.Chgodni ctwo usgugowe prawi e
temperatury skgadowani a dobda-22cdb §36 €nOd &l asy |
przemysgd mifisny korzysta z usgugi zamraUani a
uwagi na niedostatecznN wdgasnN bazin chgdodni
chgodni ach rkiag e pgmorziwial djl N npar zé ghowy wa.ag e mi
Integracjia z UE zasadniczo zmieniga popyt na usgug

unijne nie przewidujN interwencj.i bezpoSred
zast Npiona przez system dopgat do prywatneog
eksportow e ) . DecyzjetkmauijtMkd epskyjadowani e pode ]
w-wczas, gdy tworzenie zapas-w rokujetuszanse
cen zbytu, t . gdy koszty takiego skgadowanr
przyc hod-w z tytugu wzr oméepizechovywanie. opgat za pry
DIl at ego, na Znaczeniu zyskuj e segment u s
przechowywania mroUonych warzyw i owoc - w, o

segment rynku usgug c h § o d dpi gcazt yncyhm uplbyl t ekgoaw ¢
pomi eszcze & hc hpdrozdenzi cpzoyd mi ot y paoSad uNk arjrio Uio ntNa n ¢

Firmy produkcyjne majNce dobre kontrakty ek

zl okali zowanym w bazach surowcowych pozys
przechowywanie owoc-w i wakspogowejldbodo dostawg nt u wy
do zIl eceni odawcy. Pr z enp.-tzz udbseklaiwkeat, n ergad i snur ogw
gatwo sifn psuje, na dguUszych trasach ze wzg
tywnoSi mroUona naleUy do UywnoScisokief unkcij
el astycznoSci dochodowe| popyt u, co wskazuj

64



przechowywania takich produkt - w. Dl a podmio

i stotne jest r-wnieU to, Ue produkcja wielu
skoncentrowa n a . Stan ten powoduj e, Ue dymnagar ybuci]
tworzenia centr-dwgdysycybyclj hab sieci deal
oSrodkach konsumpcyjnych. Centr a taki e mu s
chgodniczych, gdyU wakoS&iemestrzgmawnieni e
chgodniczego. Takie oSrodki dystrybucj.i pr z\
kr-tkim okresie skgadowania kompletowane sN
handl owej. NaleUy podkke®d alichgddmibeza aj é ntf
wysoce energochgonna, st Nd wystipuj N duUe
maszyn i urzNdze® wykorzystywanych w tym sek

SprzedaU hurtowa produkt-w rolnych

Nowoczesna organizacja handl nekwrzwstutzoaezengpo t 0 n
pol skich produkt-w rolnych na zagranicznych

ki erunku wzrostu koncentracj.i podakty- wi dood p oV
spr zeidgajbywni e w skl epach wiel kopowinamnkwc hni ow
kraj owym. Wzr ost znaczenia profesjonalnego

nowoczes n e urzNdzeni a do przechowywani a, sort
war zyw i Zziemniak-w przyczynia sian teU do
wsp-lnorynkowyako Svoyimolgawd lj owe j

Priorytetowo powinny byl traktowane projekt:
producent - w ut worzone zgodnie z unijnym prawoda
SwieUych owoc-w i warzyw. W PROW zostagdgy wp
zapisywy kl uczaj Nce moUliwoSci wudzielenia dofin
wificej niU jednego ¥Fr-dga zwiNzane z r-Unym
dziaga® Programu i i nstrument -w wsparcia WPR
Potrzeby i nwestycyjne pr zekrtacczhal d obtfiydchh ¢ wva s
wart o S i nwestycj.i w sektorze. |l nfrastruktu
naj sgabszych ogniw gaGucha UywnoSciowego.

rozwoju handlu hurtowego, w tym r-wnieU ry
produkcjiibezpi ecze&twa obrotu produkt ami rol nynm
produkt-w rolnych. Poprzez system rejestrac
transparentnoSi i przewidywalnoSi rynk- w.

Grupy producent -w rol nych

WaUnN rolin w poprawie ghepbhdaestwj nodgrywaj |
producencki e. Do pogowy 2006 roku do
woj ewod- w/ marszagk-w zostagy wpisane 124 gr
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nal eUON do branUy Aowoc-w i warzywod. Obser wuj
izwi nkszenie ich produkcji towarowe|j

Grupy producent-w rolnych sN tworzone w P,
zainteresowaniem producent -w rolnych organi.
wsp-lnych dziaga® na rynku, 21 | i sdqrupgcada 20 |
producent -w rolnych i ich zwiNzkach oraz o
podstawn prawnN twor zeni2004 gdo B@p04.2004 r.) dot ac h 2
rejestr-w grup producent-w r ol nycWwpisaper owad z

Zzosyt &%)y grupy. Grupy te pr zez kol ej nych 5 | at S W (
otrzymywagy/otrzymuj N pomoc finansowN na z
admini stracyjnej, z budUetu krajowego.

Pomoc dla grup producent -w rolnych zostaga

Obszar -w Wi eipl®&.i cOd 2060bwi | i rozpoczncia wdr a
wzrosga | iczba grup producent -w rolnych. O
ut worzonych zostago 95 grup producent - -w roln
branUach: trzoda chlewnia,nasiaona zvoSUinzohen
roSlin oleistych, tyt o, dr - b, ml eko oraz

dziagalnoSi administracyjnNi20 &6 gp agd] it er azma
takUe dziagania na poziomie kaoaantowy mr lgnuydic
organi zowania sin w grupy producent- -w rolnyc
zwol nione z podatku od nieruchomoSci w odnie
przez grupn producent-w rolnych, wykor zysty
dziagal noSci w zakresie sprzedaUy produkt - -w
gospodarstwach czgonk-w grupy, zgodni e z | ej
dochodowego w cziSci wydat kowane| na rzecz ¢
l ub roku popujpiNmym,astpii zeznaczone,j na zakuj
przekazanych czdgonkom grupy producent - -w r ol
grupy. Powy Usze zwol nienia wynikajN z ost a
wrzeSnia 2000 r. o grupachwipfNz&kdwdche natr-axz roo | 7

innych ustaw.

Grupy zrzeszaj Nce producent  -w owoc-Ww i war
01.05.2004 r ., ni e korzystagy i2z0e0 6w sl peacrzc i zao sw
objAnte pomocN finansowN na pokr yiem gupkioszt - w
prowadzeniem dziagal noSci admini stracyjnej

Rady (WE).

W ramach Pomocy Technicznej PROW organi zowar
[ seminaria na szczeblu wojew-dzkim,skipbowi at c
konferencj e n a t emat t worzeni a i dziagal |
Przedstawiciele wielu branU i wszyscy zai
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moUl i woSiI uzyskania informacji na temat war
pomocy f i nans owelRQVei ZEB0o4d k

Stopi eCE organi zacj.i pol ski ch producent - w
systematyczni e wzrast a. JednakUe pomi mo do
promocj i t worzenia grup producent-w rolnych
2% produwemptoswczeg:-lnych branUach). W zwi Nz
potrzeba kontynuacij. dziaga® informacyjnych,

dla grup producent-w rolnych.

Potencjag w zakresi e I nnowacjf /i [ transferu w

Wdr aUanie innowaecdjziy isttar &nssfieir cwir az walUni e
sektora rolniczego, | eSnego i OUywnoSci owegc
produkt - w, proces - w i technol ogi i moggoby zi
mi kro, magych, a takUe Swedmiydbhhprize8msyddahiir
szczeg-lnoSci nowe f or my wsp-gpracy, w oty
moggyby ugat wi i dostnp do kmoy hovk invowadji a d a &, t
Zznaczni e bardzi ej efektywnego wykorzystani e
progam- w ramowych UE. Naukowe wsparcie dla p
|l eSnego i OUywnoSci owego, uwzgl Andni aj Nce re
skuteczne zwifkszanie wartoSci dodane|j prod

sektorach, wi N®Be iN rakz ykwanreigeoc aws@ - gudzi agu S
oraz nowego podej Scia do warunk-w wdraUani a
Sektory te pod warunkiem aktywnego korzyst a
i nnowaciji sN w stanie zr el i kowsad mend z avk i wij
wsp-guczestniczyl w r oz wipgpadar&egp.opej ski ego Ob

Unia Europejska dokonuje zmian we Wsp:-I|lnej

na ewolucjn oczekiwa®& konsument - w, a jednoc
w odniesieni u do spogecznych funkciji rolnictwa w
przyjaznych Srodowi sku, uwzglfidni aj Ncych be
zwi er zNt . Polityka rol na w coraz wi nkszyn
naukowego wsparcia wszystkich segmert - w s ekt smpa Uy wkezego, pr oc
innowacyjnoSci, dywer syfi kacj. oraz zagadni e
Uwzgl ndniaj Nc dotychczasowe kierunki dziaga
systemie wsparcia konkurencyjde&yijé wspoena
dzi agal noSi i w s pzapiepza abadawczozawojowegaoy jak i

przedsi Abi or c -sw osleykwt cozreag or oil nloe Snego.

Dodat kowym argument em, poza sp-jnoSci N z dz
podj ndizé mgaE& buwowy gysema wsparcia transferu innowacyjnych
technol ogi i, nowych produkt - w [ proces - w
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OywnoSciowym, sN prognozy rozwoju dla tych
powaUnych barier zar-wno organi ziamyjmiyOd&zydgh

koszt-w produkcjii pol skie produkty sN bardz
mi ndzynar odowy m. Jednym z powod-w sN trudn
spednieni em standard-w rynkowych, takich
identyfi kodwakKthnw S{t mpameability), czy unifor mi
owoc: - w i war zyw. Bardzo sgabo rozwinifnte sN

coraz czniSciej pojawiajN sifin zalecenia $wia
takUe warunk-w ovze pmospg @Uywcszeyknt. Uwzgl ndni aj N
na rynkach Swiatowych, warunkiem niezbndnyn
l eSnictwa i pr-spollywsrwgorwl Pol sce jest ro:
i nnowacyjnych technol ogi iodarkmijéej sizajpddwyi)s 4
jakoSi oraz wdraUani e marwoN dossetiyg hogistykis t e m- w

Realizacja tych zada® wymagaga bnfdzie Scisg§
i nformacji pomindzy przedsinbiorcami a zapl e
W Polsce obserwy e sin stosunkowo ni ski stopi e®E& ws|
przemysgowym a potencjal nymi dos.t aZvacrawrwn o n n.
2005, jak i w 2006 roku nakgady na dziagaln

utrzymagy sin mni ej 2 1w, 51% e | bpgywozdemydowan
Sredni ejl5diway nUE z Nc e j 56 %. Pol skn charaktery
i nnowacyjnoSci magych i Srednich przedsifbic
ni Uszy cagkowity wudziag pra@galsnadadi oi snhewspcy
sektorze prywatnym (37,8% niU w sektorze pu

Struktura nakgad-w na dzi agavska&iuj enn dvweacpgd
technol ogiczny dokonywag sin gg-wnie poprzez
-niespegma - §0%i nwestycj.i stanowi gy nakgady
Nat omi ast na dzi argmd mmjSd w N b apdraavepdr szi efizbri aocr zsat Gwy
ni ewiele ponad 7,5% Srodk-w inwestycyjnych,
technologii w postaci dokumentacji i praw - ok ogo 3 %. Domi nuj Nc N
strukturze nakgad-w na dziagal noSi I nnowac)
nakgady inwestycyjne na Srodki trwage zwi N
(59, 8%) . Taka struktuba wakggal woSdzmarwmzawa c
gg-wnie na nabywaniu tzw. technol ogi i mat er
koniecznoSci zmni ejszani a [ u ki technol ogi cz
dzi agal noSci i nnowacyj nej w przemySlI e, zar
publicznynlkibywyas®reo przedsifibiorstw. W kr aj
wysokim poziomem innowacyjnoSci przemysgu wi
zewnintrznych.
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Podst awowN barierN, jakN napotykaj N polscy

we wdraUanypnyohowachnologii oraz podnoszeni
ich wyrob-w jest, poza br ak irazwojover urgdkiony na pr
dostnp do informacj.i niezbndnych do podej mow

rozwoju i inwestyciji.

Tenstanorgani zacyjny sektora rolnego i UywnoSci o
wystfipuj Nce w strukturze sektora | eSnego
systemowego wsparcia procedur wdraUania wyni
trudno bnindzie uzwasrktad S ziwi dikdsareaji est anowi Nc e |

kaUdego przedsifnwzinci a gospodarczego. Wp
umoUl i wi aj Ncych zastosowanie innowacyjnych
organizacji do dziagalnoSci ighspodmackNd| stpa

koniecznoSci N.

JakoSl | zgodnoS/ z normami Wsp-/lnoty

Dynami k a eksportu pol skich produkt - w or az

artykugasp o Uyowcnzoy mi w UE Swiadczy o konkure
rynkach oraz o wysokich wymagan i a c h jakoSci owych. Wy s ok a
OywnoSci, a takUe Swiadectwa jakoSci i znak

pol skich produkt -w UywnoSciowych oraz wyko
produkcyjnego zakgad-w pr zeptymalmeswanrgki ichol nego

rozwoju na krajowym i europejskim rynku prod
Zagwar antowani e bezpiecze@Est wa UywnoSci pr o
rolno-s po Uy wc zy j est kol ejnym zagadnieniem wy

standard-w UB.uUOWichk pza®idsi ibi orstw produkcy]j
Pol sce przygotowana jest do konkurowania na

[ wprowadzi gy procedury kontrol. wewnntrzn
HACCP, Dobrej Praktyki produkcyjnej- GMP i Dobrej Praktyki Higienicznej - GHP), a
poczynione procesy restrukturyzacyjne i mo d €
produkciji.

Nadal j ednak szczeg- |l nej uwag.i wy maga k on
informacyjnychiedukacyj nych wSr-dgpwnedsmAfeoicSwed
dotyczNcych regulacji i zasad obowi Nzuj Ncyc
przedsi Abiorc-w nowe przepi sy krajowe [ un
obni Uenie jakoSci produkt - w, a tym gymmym zd
rynku. Br aki wi doczne sN w zakresie np. zn
il oSci odpowi edni ego sprzntu oraz szkol e@& dl
DNUenie do poprawy konkurencyjnoSci produkc
zakgady spwa z @lhovs-pro Uy wc z e g o dobrowol nych SY S
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stanowi Ncych dla konsument  -w dodatkowN gwar a
wspi erani e dal szych dziaga®& moderni zacyj nyc
nadzi ejn na spegnieniezehaadareh-twwhb&] i dzira
Jednolitym Rynku UE.

Mi mo poczynionych I|licznych i-sswelBytwacjy , nagddls
ni ewystarczaj Nco dostosowany do wymaga® UE
zal eUOnoSci od branUOy, osdpdywcwymr £ gMNg3ne er
Sciekowymi) stanowi N od 3 do 90% surowca. N &
przetw-rstwie mi ns a, ziemniak- - w i cukr u. Z
niedoi nwestowanie technologiczne pSednchie mem j
mni ej szych zakgadach przetw-rstwa mi nsneg
zagospodarowani a odpad- - w pouboj owych, Wy p o
przedoczyszczalnie Sciek-w.

W Polsce obserwuje sifn rosnNce zainteresowa

jak np. produkty regionalne, produkty ekologiczne i produkty rolnictwa

i ntegrowanego. | stnieje dulUy potencjag rozyv
warunki Srodowi skowe i nadwyUki si gy robocze
W tym zakresieowntloezpotskeby ze wzglindu na
konsument -w oraz koniecznoSi Zapewnienia w
jakoSci

Produkty Tradycyjne

Polska ze wzglndu na swoje zr-Unicowanie re
si A  kul t usiednich, agsiade basd?d bogate dziedzictwo kulinarne. Na jego

r-UnorodnoSi wpgywa r- -wnieU zachowanie zwyc
jest odzwierciedlone w bardzo duUej liczbie
Produkty t e c h a rsazkctzeergy- zZl lmjyNni s icie ¢ h a mi j ako
ni epowtarzal ny mi Sposobami przyrzNdzani a i \
do ur ozmai ceni a pol ski ej Kkuchni . |l ¢ch wy j Nt
zwi nkszaj N atrakcyjnoSi region-w i przyci Nga
Wuni i Europej skie]j system rejestracj.i i och
1992r ok u . W ramach tego systemu reali zowane
OywnoSci wysokiej jakoSci. WSr-d cel-w wpro
przed nieuczanicwMN, keomlomocj a jakoSci [ przek
i nformacj i o wyj Ntkowych produktach. Syste

instrumentach: Chroniona Nazwa Pochodzenia, Chronione Oznaczenie Geograficzne i
Gwarantowana Tradycyj na roBy ejestracji inkon8dli tychZas ady
produkt -w na poziomie krajowym regul owane
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grudnia 2004 r. o0 rejestracij.i [ ochronie naz
spoUywczych oraz o produktach tradycyjnych.

Efektywne wykorzystani e t ego systemu daje szansn kr a
podkreSlenie wyjNtkowoSci i niepowtarzalno$
potencjale tego rynku w Polsce moUe Swiad
odbywaj Ncego sifi konkursuoAN@sZzajlulzigharsze ng

700 produkt -w wywodzNcych sifn z poszczeg-I|ny
trwa proces identyfikacj. tych produkt - w

kol ej nych wni osk - w o] rejestracjn do euro
wykor zystanie moUliwoSci, jakie stwarza syste
zaakcentowal obecnoSi polskich wyrob-w na ry
Ponadtosy st em ochrony i promocji wyrob-w regi on:
z najwaUniejszychajdNzymrmmi knawv z2wmp-gwnowaUony r o
wi ejskich i realizacjn zagoUe@E I I filaru Ws

zr - Unicowani a zatrudnieni a na obszarach Wi ¢
Fr-dga wutrzymania oraz zwirdgingch.zMa todogronmne dy  pr «
znaczeni e, w szczeg-lnoSci dla obszar - -w odl
warunkach gospodarowania (ONW) gdyU zapobieg
sprawN systemu ochrony i promocj i cphrroodnu Kk ts-iwi
takUe dziedzictwo kulturowe wsi, co w duUym
atrakcyjnoSci teren-w wiejskich i rozwoju ag

Integrowana Produkcja

Il ntegrowana produkcj a j est Syst eproglucent g os pod
prowadzi produkcijn roSlin wykorzystuj Nc Z
biologiczny wu pr awi e, ochronie roSlin i nawoUeni u,
ochronii Srodowwis&al idzi. Rozw- j i ntegrowane
waUnymnickyem wpgywaj Ncym na ochronfi Srodowi
OywnoSci oraz podnoszNcym SwiadomoSi rolnicz

|l ntegrowana produkcja w Polsce umocowana z
zwej Sciem w Uyci e rwsSttamy, &toahr awmieggul owagda w

produkcij.i rol nej w tym systemie. Ndianfistwawo wa |
real i zuj Nc zadania wynikajrNcer wzpww.zi@at avdy
i ntegrowane|j produkcij.i ormaz ni Nzpadzioga.spr aw
W 2006 r . do systemu integrowane] produkcj i
Ue niekt-rzy producenci dekl arowal i prowadze
roSlsystwemi e I ntegrowaneij Produkcji . elgigazba
zmniejszeniu o 44, 3%. Zggoszona powie&rzchni

grudnia 200620428 wyamoszgazego 89, 5% powierzc
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sadowni cze. W stosunku do roku 2005 do syst
powierzchnOg:- yggegmawydano 1 891 certyfikat - - w,
producentom |jabgek, Co stanowi 56% wydanyc
okresie naswkpiogt 21j8zby wydanych certyfik:¢
wydano 1 717 certyfikat- - w@B6%0, 8%), a na war z

ROz wW- | integrowane | produkcji jegtwi Nakotmrza
powyUszym dziagani a zmi er zaj Nce w ki erunk
podej mowania dziaga®& w celu wdraUania tego
najbardziej celowe. Ponadto int egr owana produkcj a umo Ol i wi

certyfi kowanych pgod-w rolnych Vwsap - dlzroo tdoowyrne
rynku.

Maj Nc na uwadnal @bwy 0 si@esthictwo U® | n i ksystemiev
chronionych oznacze@&E g e 0 g rnazwi cpachoglzerha, chr
gwar antowanych tradyeyanycht spreawanhajoSerodu
osi Ngind wyUszych dochod-w przy jednoczesnej
or az dbani u o wpgyw <cagego pr ocVeysvarzanvey t war z

produkt -w objAtych ww. syst emami umoUl  wi a z
zami ast wytwarzania duUe|] il oSci produkt -
wysokojakoSci owe wyroby. Wsp-gpraca produce
OywnoSci sprzyja zwitkaeanipiodmi @y - wkamainduj
rynkuu Jednocze &kt gwree zrealizowanie tych =zagol
konsumenci byl i skgonni zapgacil wi ncej z a
system- w. Poziom rozpoznawal noSci iemmychdukt - w
systemach jakoSci UywnoSci jest niski, co ¢

wyUszych dochod-w dla producent - -w ymystag pr od.

o

sin wprowadzenie odpo wityndzakiesich Pomat dat powinmae nt - w

mi el npokelhoie wyUszych koszt-w produkcji |
kontrol N) do czasu, kiedy bndN one odzwierc
rynku.

Dodatkowo ni e bez znaczeni a ] e s tinforrpacymyela diz eni e

promocyjnych ma j yhcna celu zapoznanie k 0 n s u memtymi produktami oraz
ZwWr - cewa @i na specyficzne cechy tych wysoko]j

do konsument a i j ego poinfor mowani e ma na
produkty. Powinno to z jednejuks$st wonya =za pderwir
poSrednio zachncil producent -cwji dolywnmodgd

wysokojakoSci owe |

72



313. Srodowi sko i gospodarka grunt ami

Ut rudni eni a, w osbt eogjodfiotiarstwg malobszarach zagr oUonyc h
porzuceniem i marginalizacj N

Znacznym utudni eni em, kt-re Wy mag a od rolni k- w
wiedzy, si g i Srodk-w niU w innych cznSci:
naturalne do prowadzenia produkcj i rolnej,
izakwaszonych, ni ewiteli k ioek roepsa dwe geert aazc yK m-y . Ce

obiektywne bariery dla rozwoju s2uwagnaa r ol n
powy Usze ywo sRzoelcizt e | Pol ski ej duUy wudziag p
(ponad 56%) stanowi N obszar y spodamwaeik(Babetay st ny c
28).

Tabela28. Udzi ag obszar-w o niekorzystwstosumkuwar unk
do powier zchni wRZecxpkspolitej Potskiep y ¢ h

Powi erzchnia uUytk-w
Typ obszaru
(tys. ha) (%)

ONW G- rskie 197,77 1,21
ONW Niznne 8 541,38 52,31
ONW ze specyficznymi utrudnieniami 489,14 3,00

Razem ONW 9 228,29 56,52
Poza ONW 7 099,11 43,48
Cagy kraj 16 327,40 100,00

Graficzne przedstawienie obszar-w o niekor :
prezentuje rysunek 10. Szczeg:- - gwwkaz obszar - - w ONW zn
wz a § Nc Zdo Priogiamu.
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ONW o specyficznych utrudnieniach
I strefa gorska ONW

obszary miejskie (poza ONW)

Rysunek 10. Obszary o niekorzystnych warunkach gospodarowania

Warunki przyrodniczog | ebowe w Pol sce sN gorsze niO prz
UE. Wynika to z duUego wpaJgnyawup rkood ee§ ngylcenb aztl vo-d
efekcie spowodowado pokrycie \Rysuhek ) Bac i kra
piaszczystym przepuszczalnym podgdoUu, kt - -re
zabieg-w agrotechnicznych nie daj NeestauUl i woS
roSlin, j aki mogN uprawi al rolnicy w UE,

por -wnywalnych plon- w. Na takN sytuacji wpg
(ni Usze temperatury, kr-tszy okres wegetacy]j

Do por -wnania wakomSmiyclgr untPol sce z przec

zastosowano Soil Geographi cal Database of |
rozw- |j j est koordynowany przez Wsp-I not owe
(Wgochy). Wal oryzacj a europej skiwhopargu e b p o
owska¥ni ki zaadaptowane dla Pol ski, ws kazuj

Europie Zachodniegwp or - wnani u z gl ebami pol ski mi
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Tabela29. Pr ocentowy wudzi ag
Kraj % powierzchni

Austria 16,75

Belgia 22,78

Dania 60,05

Finlandia 66,42

Francja 13,92

Grecja 13,35

Hiszpania 10,00

Holandia 44,27

Irlandia 0,37
Luksemburg 17,23

Niemcy 27,78

Portugalia 34,71

Szwecja 3,39

\Wielka Brytania 11,83
Wgochy 20,53

UEi1l5 Srednio 31,8

Polska 60,8
tr-dgo. Wsten, 1999, Pondel

gl eb |

gl eb

/

Fnni,

ekki

ek ki

1979

ch

ch

| e kest iwcHolscevdwukiptnié n e j p
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GruboziarnistoSIi gleb lekkichj piwodaj wr at s kN
opadami bardzo niekorzystnie wpgywa na stos.
zwgaszcza na NiOu Pol ski m, gdzie w sezoni e
do poziomu 250 mm.

Nal eUOy p o d k rpeédtrzénhe, rozmiészczenie gleb gruboziarnistych
(piaszczystych) w krajach oSciennych, gg-wni
j est bardzo zbliUone do ich rozmieszczenia
ostatnich trzedh nzl|Som cew d cee EnickaWstionavane prgez s t i
Uadne autorytety naukowe, Ue jaksesS8lsi gdmibchw
obszarach) nie osiNga 80% Sredniej europej sk
DuUe r-Unice pomifndzy PolskN i i nny mi Kr é
zaprezentowane w tabeli 30. Godne poeékteSIUenigd ejpy | ekki e

reprezentowane gg-wnie przez gleby piaszczy:
Dania dominuj N w tej -ginastg.i e gl eby piaszczyst

Tabela30. Por - wnanie wuziarnienia gleb Pol ski i
% udziag gl
Podziag gleb na ADat egor i
Europa Polska
Lekkie (cz. koloidalne <18% piasek >65%) 31,8 60,8
Srednie (18%< cz. kol oi dal nex< 40,2 38,1
$rednio cifUkie (cz. koloidal 13,0 1,1
CinUkie (35%< cz. koloidalne 13,5
Bar dzlkice i( 6 0%<cz. kol oidal ne) 1,3 -
tr-dgo. Wsten, 1999, Pondel | Jinni, 1979
Podobnie jak struktura gl eby, war unki K1 i m;
opad-w atmosfeokezrnychjuwo Si okresu weget ac

gorsze ni U wjwwnEszofyi(lakem8l).dni ej

Dane kl i matyczne | PCC (MindzyrzNdowej Komi
Europy, zebrane w siatce 0,5x0,5 stopnia, by
pierwotnej netto (NPP) w oparciu o powszechnie akceptowany model Chikugo i

Miami (Tabela 32) . Wygenerowane przy jego pomocy d
pierwotnej w Europie, dobitnie ilustruj N zn
krajami jak Francj a, Wi el ka Brytani a, Il r |l an
czy nawet TWacehnycj ag produkcyjny, ograniczony
jestw Polsce02535 % ni Uszy, ni U we wspomnianych kr aj
Por - wnani e zal eUnej od k1l i mat u produktywno
europej skN, niezal eUniie wdkadpzujyg¢ ntwgjr a eit ®,d
klimatyczne w Polsce sN blis#% o 20% gorsze,
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Obl i

czona

wartoSi

A

produktywnoSci

Hiszpanii, gdzie do ONW zaklasyfikowano 74% powierzchni kraju.

Tabela31. Rozmi

eszczeni e

rocznych

net

to

opad-w atmosfery.

<ra Sredni % powierzchni z opadan
(mm) <550 |551-700 | 701-850 [851-1000 | >1000
Austria 1148 2,8 14 12,9 9,6 60,7
Belgia 873 0 0 57,4 25,3 17,4
Czechy 667 12,1 56,1 24,8 6,4 0,6
Dania 711 0,6 49,4 45 5 0
Estonia 627 0 100 0 0 0
Francja 839 0 17,5 454 22,6 14,6
Grecja 658 22,4 47 21,9 54 3,2
Hiszpania 630 52,4 24 6,3 7 10,3
Holandia 770 0 0,4 98,7 0,9 0
Irlandia 1101 0 0 9,6 23,3 67,1
Litwa 651 0 80,7 19,3 0 0
Got wa 639 0 91,3 8,7 0 0
Niemcy 706 11,7 39,1 38,6 6,7 4
Polska 603 31,3 58,4 7,9 1,8 0,5
Portugalia 839 0 31 29,6 20,2 19,1
Sjowacj a 756 2,9 37 35,9 13,4 10,9
Sgoweni a 1351 0 0 55 9,2 85,3
WHhgry 577 41,4 52,6 6 0 0
\Wielka Brytania 1162 0,2 18,3 18,5 11,7 51,3
\Wg ahy 931 5,5 18,4 35,2 11,6 29,3
tr-dgo. I nterpolacja wykonana przecz
Tabela 32. Ocena potencjalnej wydajnoSci

/| UNG Pugawy w opa

pl on:

europejskich w oparciu o model Miami (Lieth 1975) i model Chikugo (Uchijima, Seino

1985) w poPows &M5=(00H
. _ W por - wna Model W por - wna
Kraj Model Miami )
UE=100% Chikugo UE=100%

Austria 10,1 89 7.7 82
Belgia 12,6 110 10,1 108
Czechy 10,3 91 8,2 87
Dania 10,9 97 8,6 91
Francja 12 108 10,3 109
Grecja 10,4 92 9,6 102
Hiszpania 9,7 86 8,3 88
Holandia 11,9 104 9,7 103
Irlandia 13,1 115 10,3 110
Litwa 10,2 90 7.6 80
Got wa 10,1 89 7,2 76
Niemcy 10,8 95 8,8 94
Polska 9,6 85 8,0 85
Portugalia 12,4 109 115 122
Sgowacj a 10,4 92 8,2 88
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\Wielka Brytania 11,7 103 9,4 100

Wgochy 11,5 101 9,9 106
UE-15 Sred 11,21 100 9,4 100
Gorsze warunki do produkcij i rol nej znajduj N
cCo moUna ©przeanalizowal bi or Nc pod uwaghn [

referencyjne. Tylko w przypadku Finlandii (2,82 t/ha), Portugalii (2,9 t/ha), Hiszpanii

(2,69 t/ ha) pl ony referencyjne zostagy przy,]
(3,0 t/ha). W pozostagych krajach plony refe
plon-w na dammngmzobsagy przyjfite na znaczNc:
39thai Wjochy, do 6,6 w Holandi.i czy 6;88 w
Holstein).

Kol ejnym kryterium | est przyjnta wysokoSi
wyznaczahi a teren-w gar szkapcrhopoRPowaga pako
brzegowe 500 m n.p. m. do wyznamekemystaychstr efy

warunkach gospodarowania. NaleUy podkreSlii,
g-r (wysuninte na p-gnoc Europy prodaowgc¢h
stok: - w, wystfipuj Nce tam warunki kl i matyczn:«
anal ogicznych wysokoSciach w Al pach. Dol iny

bardzo wNskie (w przeciwie@twie dozwyklegudni o
tworzN tereny dJugiego utrzymywania sif mrozu

plonowanie roSlin. Dodatkowo naleUy nadmieni
(Tatry, Sudety) charakteryzuje sin bardzo d
bez wpgywucna wt mupdraow$ e gleby, ale r-wnieU sy

zmywania gleby ze stanowi sk podgoUonych na po

Na tych obszarach, ze wzglndu na wutrudnion
rol niczej oraz niUsze plony, prnae zmineijesczek apdcr
poszukiwanie ¥F¥r-deg utrzymania gdzie indziej
[ pozostawiania zi emi odgogiem oraz migrac,]
wiejskich oraz zanikanie cennycho$Siéeadlisk |

Dl atego teU wsparcie finansowe w ramach dzi e

obszarach g-rskich i i nnych obszarach o ni ek
(ONW) ma na celu zapewnienie ciNggdgoSci rolni
utrzyman i e UywotnoSci obszar - -w wiejskich, a Wwi
obszar - w wi ej skich zakwal i fi kowanych j ako
warunkach gospodarowaniaiz at racani u i ch rolniczego char:
z tym konsekwennt,j ogno ssppooddaer cczznyym i Srodowi skow

stanowiN r ek ompensat fi Z a poni esione koszty [
gospodarowania na tych obszarach.
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R-UnorodnoS/ biologiczna na obszarach wiej sk

R- UnorodnoSi biologiczna Pstg&h waEetgpide. | B

o tym zar -wno dogodne warunki naturalne, | ak
pozostagych Kkraj-w europejskich, oddzi agywa
uprzemysgowi eni e i ur bani zacja krzaghawanet r ady ¢
na znacznych obszarach oraz rozlegge i trwa
wzgliidem jest r-wnieO silnie zr-Unicowana r
wschodni e regiony Pol ski maj N dobrze zac
rozdrobnionejst r ukt ur ze agrarnej . Utrzymywanie sin
typu gospodar ki rol nej umoUl i wi go zachowan
owysoki ej r-UnorodnoSci bi ol ogicznej oraz :

odmi anach roSlin uyetrkzoly chho dio wrl aasnaycchh . z

Zr - Unicowana rze¥ba terenu, r-UnorodnoSi wa
sprawi aj N, Ue Polska odznacza sin duUOym zr
naturalnych. Na obszarze Pol ski wystnpuj e 4
kt- rych j est 56 Zbi orowi sk | eSnych (17 zZa
priorytetowym dla UE), a bl iobskawamipangzyma 2z ni c
Promowana od poczNtku |l at dziewinidziesi Nty
sprzyja powstawaniu zdrowy ¢ h i odpornych drzewostan: w. I
maj a strukturn wi el ogatunkooeniu wjesobwarost,
odtworzenia lasu naturalnego. Ponadto, §Nczeni e drobnych roz
kompleks-w |l eSnych za pomocN kywyahhtprzy eWpt
zal esi e® sprzyja migracij. cennych gatunk- - w 2z
wi dzenia popul acji tych gatunk-w wymiany ge
genetycznN, a przez to zwifnkszajNcN odporno:¢
Srodowi sku blyatkd wvea n ipao.dej Sci e do gmaslpaozdpa k
odzwierciedleniew r eal i zowanych celach dzi agaazi a AZa
grunt-w innych grunt-w niU rolnebo.

Wedgug Kraj owe|j strategi.| ochrony odnawSdiar k

bi ol ogicznej wraz z programem dziaga@® (2003
zbiorowi sk roSlinnych uUytkowanych jako §Nk

pojgoUonych na terenach nizinnych, g§-wnie w
Pogaowz ni ch zachowaga charakter p-gnatur al
Charakter naturalny i p-gnatural ny zachowa

ek st en sy wrpastwiskaN klokalizowane w naturalnych dolinach rzecznych,
zakrzewieni a Sr -gd-prosl kksesptermivame a wigloma gatunkami
endemi cznymi . Wal ory Srodowi skowe tych t e
intensyfikacj.i produkcij.i rolniczej, wypal ar
zielonych o niskich walorach paszowych wsytuaciji ograniczeniapo g owi a zwi er z N
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Na skutek zachowania tradycyjnych form ekstensywnej gospodarki rolnej, do naszych
czas-w zachowagdgy sin teU miejscowe odmiany

zwi er zNt gospodar ski ch. Regiony wystnpowani
gg-wnie w pogdudniowe|j cznSci kraju (region
genetycznych roSlin uprawnych jest ich niski
okresi e odnot owano spadek sprzedaOy nasi o

iuproszczenie pgodozmianu

Pol ska posiada znaczNce zasoby genetyczne z

wchodzi 215 rodzimych ras zwierzNt gospodar
Rozwoj u Wsi Zzaakceptowag i skierowag do r ec¢
zasob- - w gyechhe t yrcajncenni ej szych popul acj i z
zagroUonych wygininciem. GNcznie progr amami
rod-w i ioni i z 14 gatunk-w gospodarskich
chl ewnN, owce, kury ni a%ree ,hokdaood kain,e , g issziy,n slziy
oraz ryby hodowl ane: pstr Ngi [ karpi e.

Rasy rodzi me sN szczeg-| ni e spstemig gradukcje do L
ekstensywne|j pogNczonej z wypasem ekologic

zagospodar owani e mnyehroalbogich zgsobdrmpaszawyca. |

W Pol sce wzrasta ASwiadomoSi ekologicznabd
podej mowane sN dziagania na rzecz ochrony S
kulturowa i ©przyrodnicza pol ski ejl masiwanrotUoeSit
godna zachowania i ©pielngnacj.i

Polska nie ma wyznaczonych obszar \lvwe Snéd rcrt ywah

co wynika z braku jasnej, sp-jnej definicj.i
tego rodzaju obszar a.sNW PoUseef wiympnaeckonar -
kt -re obejmujN tereny rolne i |l eSne, tj. re
krajobrazowe, obszary chronionego krajobr a:
przyrodniczo krajobrazowe [ tYyegzINcy eloblsaair

cennych przyrodniczo (HNYV) bndzie opierag s
obszarach chronionych.

Formy ochrony przyrody

W Pol sce wi fkszoSi naj cenniejszych przyrod
ochronN prawnN w fodmwgch3[pajkmuwNogBIh 317 2
rezerwat - -w przyrody (zaj muj Ncych 165 244, 7

(zaj muj HeagciB58, 7 ha) i 449 obszar0O44452¢hr oni o
ha). Opr-cz tych gg-wnych f oran sokcih rwynz n apcrzzay
r-wnieUO uUOytKki ekologiczne, stanowi ska dok:
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krajobrazowe oraz pomni ki przyrody. W sumi e
ochronN przyrody (GUS, 2006) .

Ni ekt -re obszary, ze wzghnguozwnaodmwiof NN wysDK:
0 znaczeniu mi ndzynar odowy m: Bi agowi eski P
Swi atowego Dziedzictwa UNESCO, 9 obiekt -w u
Narodowe: Babiog-rski, Biagowiesk, ,S®owisEskia
Tatrza@Gski, rezer wat przyrody AJezioro Guk
obi ekt - w umi eszczono w spisie Konwencj i R
Guknajno, Kara$S, OSwibnec néwi dwigr, anSjcoaeshk PN A
Stawy Milick i e oraz dwa parKki narodowe Biebrza@Esk

funkcjonuj N r - wn e Rederwaty Biogsfarm PaskeBmn a g o mn u s K i Reze
Bi osfery Puszcza iBKk ragioSy ekcwakcak i PRd ze&rowat Bi os
Wschodnie, PolskeS g owac Kk i Rezer wat Bi zfke Regerwdiat r vy
Biosfery Karkonosze).

Wi el e obszar - w wyr - 0Oniaj Ncych sin szczeg-:-

pogoUonych jest na wuUytkach rolnych. W 20
narodowych stanoewi gRargkkiunkyajroodrmazowe obej m
obi ekt - - w, stanowi Nc tym samym 8, 33% powier :
grupa par k- w krajobrazowych (16 obi ekt - w)
Lubel ski m. Te cenne przyrodni &2 thanemnuyyadlke
rol nych Pol ski . JednoczeSnie naj wi nkszy ud
park-w krajobrazowych znaj dujpenorskimi(50495) e w- d zt
oraz Wielkopolskim (52, 23%). W przypadku ob
kt -reaskfgad449 obiekt-w, aU 65 odnale¥i moU
mazur ski m. Tereny te, o zr-Unicowanych ekos

wyr -UniajNcy sifn krajobraz obejmujN 2 833 86

Si eNatura 2000

Zgodnie z unijnymi dyr e k't y wa mi , t zw. Ptasi N (Dyrektyw
SiedliskowN (Dyrektywa Rady 92/ 43/ EWG), Pol
na swoim terytorium Europejskiej Sieci Ek ol
ochronN 76 typ-w siedyjaskniprewypobaki wzy46,gas
i 88 gatunk-w zwierzNt innych ni U ptaki

Si el Natura 2000 znajduje sin w Polsce w f
5 244 944 ha | Ndowe|j p 0 Wice rstammowinli6,77% rpawjietzchni

administracyjnej Polski. Lasy na obszarach Natura 2000z a j mu32N592ha (55%
obszar -w Natu at y2n 0l0g sy $ K3az2dtbha, laBykaErinawen-
14041 ha, | asy wgasndB46i705ha, jasy avtParkagh Narodowych i
195267 ha, a lasy miiesztdh ep. wHbdlgnaScizi el on
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z nieulUyt kami zajmuj N powier @Mi@56ha Gréin 930 h
rolne stanowi N zat em 3 1Bealiadsjsw mmachWPROVH20dr a 2 0 C
i 2013 dziagani awshjetUewameagovatnych -wdaScic

generabwagvysokie koszty wdroUenia i obsgugi,
efekt -w przyrodniczych. Ochronn przyrody w |
oparciu o przepisy ustawy o | asach. KaUde nce
10-letnich pl an-w ur zNdzania | asu, kt -rych integr

ochrony przyrody nadl eSnictwa.

W | asach nie stanowi Ncych wgasnoSci Skarbu
plany urzNdzania | asu, kt - rych wykonanie dI
wgabBwy miejscowo starosta, a w przypadku gdy
ha gospodarowanie w takim lesie odbywa na podstawie decyzji starosty. Wymogi
zawarte w przepisach o | asach skutkujN podo
bNdT decyzjiasakye &liaejrNig Nz e ochronN przyrody
l eSnych.

Lasy na najcenniejszych siedliskach sN takO0U
ochronie przyrody, pozwal aj Ncych na wprowad .
wal or - w c¢chr oni ony cnarodosve, epdrki i kimjebrazowe,a rezenwaty
przyrody), dla kt-rych sporzNdza siif pl any
przyrody), a w sytwuacj.i wygaSnincia planu o
ochronne do czasu opracowania nowego planu. Zadania ochronre pr zyj mowane
odpowi edni o, zgodni e z art . 22 ust awy o] o]
Ministra $Srodowiska dla parku narodowego | u
krajobrazowego i rezerwatu przyrody. Ponadt
mi el rsNdzony plan ochrony (zarzNdzania), w t
tego obszaru. Pl an ochrony powinien zawiera
opis i ocenn potencjalnych zagroUeG.

Graficzne przedstawienie obszar - - wnkiNadour a 20
Programu.

Prace nad wyznaczaniem obszar-w Natura 2000
roku 2008/2009.

Zgodnie z rozporzNdzenizemdnMiani X% r pa Bd oidemwn is
zmi enymajod@or zNdzenie w sprawienypbptzak-w Nateu
2000 (Dz. U. Nr 198, poz. 1226), 141 ostoli ptak-w spedgnia Kkr
do objfAicia ochronN w postaci obszar - -w speq
(0SO). GNczna powierzchnia 141 OSO wynoS8i 5 38
ha stanowi N ob®&SOastyanlomddwebiidN okogo 16, 71
cagkowitej kraju, hh$,04n0 %spoWwiNeoaweh iSOl Ndu.
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Do sierpnia 2008 r. wyznaczono 364 specjalre obszary ochrony siedlisk Natura 2000

(SOO) o powierzchni 2 889 974,30 ha . Obecnie trwajN prace 1
Z e s p oSpecjalistycznych(WZS) nad wytypowaniem propozycij.
obszar - w, kKt -ra zvometwazgm levartale 20@9k.ada KEnwacelu jej
zatwierdzenia na seminarium biogeograficznym dla regioru alpejskiego i
kontynentalnego.

JeSli chodzi o kwestie dotyczNce zarzNdzani
posiada plan-w zarzNdzania dla tych obszar -\
i nstrument - w Zgahe zenzamjamcaimi. w prawodawstwie krajowym

regul uj Ncym kwestidckl aochbomnagr -pw zNatowdlryg 2000 s
dziesincioletnie plany zada®&® ochronnych i e\
cznSci danego obszaru. Nadz - r nad obszar a
regionalny dyr e kt or ochrony Sroidowi skt@or awdnS sikwang c
mor ski ego. W przypadku obszar - w, kt - re w ca
granicach Parku Narodowegg s pr awuj Ncym nadz-r nad obszar
Parku Narodowego. Wobec b r ak u wplzaamd-a ® ochr onnych i pl an
obszar - w Nabbemiana&mdDMdzi em ochronnym dla ty
procedura oceny oddziagywania na Srodowi sko.

Zmi any wska¥ni ka chpaoaktenistacenych dlgpkraplirazwrolniczego

(Farmland bird index), w okresie 2000-2005 (Rysunek 12), wskazujN na powolne
zachodzeni e ni ekorzystnych Zzmi an w Zasobe
ZagroUeniem dla r-UnorodnoSci bi ologicznej
siedlisk marginalnych dla rolnictwa, uproszczene struktury krajobrazu lub nadmierna
intensyfikacja produkcji rolnej.

100 .
100 . .
80 89 89 90 +-80
60
40
20
0 T T T T T
2000 2001 2002 2003 2004 2005
Rysunek 12. Spadek l iczebnoSci gatunk- - w pt ak:

krajobrazu rolniczego (w oparciu o Farmland bird index) w latach 2000-2004>*
tr-dgmiit Moi ng Pospolitych Ptak-w Lrngowych, Og- Il nopol s

Zmi ana wska¥fnika populacji ptak-w charakterystyczny
do roku 2000 =100) .

83



Zr -wnowalUone rolnicze uUytkowanie teren-w, ¢
jest poUNdane dla wutrzymania siedlisk przyr
zwi erzNgosffalaerowanie chroni te siedliska pr
kt -ra zagraUa trwagoSci Pircohb!lvean oorc-hw omryz yrr- oldni
bi ol ogi cznej obszar-w wiejskich w Polsce nie

rolnej 1 odtwarzaniu zdegradowanych siedlisk, a raczej na utrzymaniu
w dobrym stanie tego, cCco zostago zachowane
Sskutk-w intensyfikacj.

Rozdrobnienie dziagek przyczyniajNce sin do
przyrodniczych jest zjawi s ki em korzystnym dl a zachowa!
zwgaszcza ptak-w i ssak-w.

Do podstawowych =zagroUe@® dla chronionych g:

zaliczyl moUna zagroUenia wywodane dziagalr
ni ebezpiecze Estrw elwyg miperzield e wszystkim zagro
ewentualnN chemizacjN i intensyfikacj N produ

r-wnieU tworzenie wielkich monokul tur.

Stan w-d | gospodar ka wodna

Rzeczpospolita Polska =zal i czsaonbay jweosdtn ed o Wd red
zasob-w w-d powierzchniowych jest zmienna, Z
Zasoby wodne nie sN r o pddebhodefieytu wodw nlaiykai e r ni e
centralnN c¢czi8i kraju, za$ pogudni owe rejon

opady intensywne.

Wska¥fni k dostnpnoSci wody dla ludnoSci i goc¢
Sredniego rocznego odpgywu do 300imdr&getnegmi e s z k a
mieszka@® a w ci Ngu roku (SrednianajedneBaur opi e
m eszka®a w ci Ngu roku). Maga pojemnoSi zb
zatrzymuj N one tylko 6% rocznego odpgywu.

Kl asyfikacja jakoSci w-d powierzchniowych i
OprzewaUaj N wody |11 i | V kIl dsy56j6a kpuSckit - [
pomi arowych), przy niewielkim udziale w-d kil
Stan czystoSci j ezior | est znaczNco |l epszy
sin w Il klasie czystoSci, a tylko 6, 9% zz¢
powi erzchni owych [ podzi emnych powi nna ul ec
podej mowany mi dzi agani ami na rzecz ogranicz
rolniczych oraz poprawN stanu sanitacj.i tere

84



Pgytkie wody gruntowaczrkN - cen®Plirzypmiupelzywanz
powszechni e wystipuj Nce Zzanieczyszczeni a z

iogrodnictwem oraz gospodar kN komunal nN, chal
O jakoSci w- d wyp a Zedcklaicthe j RzRalzs ki ejwnidecyduj
odprowadzane, niedostatecznie oczyszczone Sc
w- d dogowyzé@myz gu wydobywczego,kopak&dewnh gk a
kami ennego. Substancje biogenne pochodzNce
spgywu powi ersz @ammomiwdo We giost ot ny problem prowa:
jakoSci wody. JednakUe analiza stanu jakoSci
ci NggN poprawn |jakoSci wody, co wyraUa sin

nadmi ernie zanieczyszczdoyok - wranzekve wzkbSc
w-d odpowiada klasie |1 i [ T

Dyrektywa az ot anowa (91/ 676/ EWG) [ wyznaczeni e

Zzanieczyszczenie azotanami ( OS Nwymagagial wi e na
zakresie produkciji rolniczej, k tstanovd Ngrani czeni e Srodowi skowe

W Polsce wyznaczono 15% powi er zc hni kr aj u3doBrkgpamD.SN ( z a
Obszary, ktzoet pgwogamepor zNdzeni ami Dyrektor -
ZarzNd-w Gospow2a0dk z oWod g zwev2G08r kowane

Na obszarach rolniczych probl em ypaspolitefjc zyszc
Polskiej ni e | est t ak pmpa@&@stzwWaeoh jWlKk, wj ednakUe biio
wzglnindu na zaniedbania w zakresie przechowy

gnoj - wki, apomkpawa&WYei Srodk-w ochrony roSlin.
Zgodnie z obowi Nz ujzNdoi&l 10plipch 200K r. a siawazacN i
nawoUeniu (art. 25), gospodarstwa prouadzNce
trzody chl ewnej powy Ue|j 2 obwsNzektposidadaihiue
nawoUeni a, a t ak UezagssNodacwanawd nhimreey76% dgon o j - wk i

[ gnoj owi cy na uUytkadh r op&hlny2c0hl.1 PRuosntaadwao z
wszystkich producent-w rolnych do przechowyyv
w szczelnych, przykrytych zbiornikach. Okr e
mi ago na cel u pozostawienie czasu rol ni kor
dost osowa G wyznaczaj Nc termin 1 stycznia 2
ter min na tse®edniwg mioe u przez wszystkie goS
dotyczy. W | at ach poprzedni ch, w ramach Pl anu Roz
i 2006 oraz SPO ARestruktur-2Pagj gpébddj 0t az sPR
dziagania na rzecz doposwUenzddgesipaddnpstsky]

nawoz-w natural nych, przeznaczaj Nc na ten ce
ok. 2,5 mld zg. NaleUy oczekiwal, Ue w zwi
rolnicy nadal real i zowal bAdN zdbh onawkiz- - wo

naturalnych w ramach projekt-w wsp-gfinansow
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WskaFfni k bazowy w przypadku RzeszpospoliaPolskaa z ot u
nie przekracza poziomu uwaUanego za granicz

Dobrych Praktyk Rolriczych (48,6kg/ ha) . Na t | & 5%g/ad wypada UE
bardzo dobrze. NaleUy jednak pamintal, i0 p
og:-l nemu, niskiemu pozi omowi zuUycia nawoz- - w

W Rzecypospolitej Polskiej 75 % zwi er z Nt ut r zw mystemien y c h ]

Sci - gkowym, gdzi e wy t wganrozja-nwk aj e sat  205b% r wi ks
bezSci-gkowym, gdzie wytwarzana jest gnojow
S izn

1) powszechnN praktykN, jakN jest przechowy
gruncie, ycovpndaywd il zanieczyszczenie studn
2y sgabym wyposaUeniem gospodarstw w pgyty gr

Jednym z najwaUniejszych czynnik-w wpgywaj N
obsady zwier z Nt gospodar s kiospbdarski€hr veymbsi ioka o0 b s a
0,45 DJP na ha. NajwyUsza obsada (60% pogdc
4 4 % powierzchni gospodar stw rol nych, zna
woj ew-dzt wach: wi el kopol sdpiomo r spkoidnh,a s kniam@,0 p okl

-

g - d z knmiazowieckim.

Podst awn identyfikacj.i w- d Zanieczyszczonyc
stanowi gy wyni ki PaEGtwowego Monitoringu §r
kraj owym, regionalnym oraz cznSciowo |l okaln
ekspertyzy zwykorz y st ani em danych monitoringowych, dc¢

Rzeczpospolitej Polskiej st anu zanieczyszczeni a w- d azo
rolnictwa na ten stan w aspekcie wymog-w dyr

Czynnikiem wpgywaj Ncym na jeakxosSt ajvolyi mohlgéimil

Srodk-w ochrony roSlin oraz inne substancje
sin dostawal do w-d zar -wno w obrfinbie zagroc
stosowane. W obrfibie gospodarstwaScoweggoi gk
przechowywania i przygotowania do stosowania, awo b r i b i- e wymywania do

w-d gruntowych | ub przemieszczania sin w-d p
Woda moUe stal sif czynnikiem | imituj Ncym
bil ansu wodnergml noibcszzyacrh- wpr owad z i do trwageg

produkcyjnego grunt - -w rolnych, a t Z&thg moUe
retencyjne gleby na gruntach ornych przedstawia tabela 33.
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Tabela 33. Zasoby retencyjne gleby na gruntach ornych

Zasoby retencyjne gleby na gruntach ornych (mm) % pow. kraju % grunt - w

poni Uej 190 42,7 77,4

191 - 230 9,7 17,6

powyUej 230 2,8 5,0
tr-dgo: | UNG Pugawy
Ni ezwykl e waUna jest poprawa gospodar ki wo d
szczeg-Il niehwdobsmnawgch, gdzie systemy mel:.
powszechnie urzNdze® pintrzNcych. Likwiduje
obszar - w, kt -re paradoksalnie przyczyniajN

wody. Zasoby retencyjne gleb w Rzeczpospolitej Polskiej przedstawia rysunek 13.
Ocenia sin, Ue tyl kowyopkoosgasd oz gNduzrethi w jde@s i a\
rolniczych, ggownie do nawodnie@& grawitacyjn

zasoby retencyjne gleb (mm)

I ody
S0 I Lasy
191 - 230 I Nieuzytki 0 255 100 150 200
- >230 - Tereny zabudowane A

A

Rysunek1l3. Zasoby retencyjne gleb (do ggnbokoSci
tr-dgo. | UNG Pugawy

Ponadto zwi n"kszeni e zasob-w wodnych w gl ebi e,
bagiennych oraz hamowanie spgywu powierzchni
perspektywy rozwoj u rolnictwa na obszarach
Ni edostat ek zasob-w woedy ,wnogmkernoBhi eddpad - \

cznSciowo zniwelowal zwinkszajNc dyspozycyjn
Nasilenie sin w ostatnich | atach zjawi sk eks
wystNpieniem nawal nych opad- - w i gwagtowny
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skut kowaymi Ipewodzi ami . Zdekapitalizowane ur
nie zapewni gy ochrony teren-w rolniczych prz
1997-2006 spowodowagy straty w r o0On0O cmlwi .ez Joacteyne
Ocenia sin, Ue wadnavd p3 zey$ wphmodzi owych wym
gg-wnie uszczelnienia korpusu.

Bi or Nc pod wuwagin ponowne wystNpienie wiosnN
wyrzNdzi ga szkody w gospo d4dd09daonwtalc hz §r od rnayzc hi sn

zagroUeni gNjakeé&i mw przyszgoSci r-Unego rod
(huragany, wygadowania atmosferyczne, OSUWI
podej mowanie dziaga® zabezpieczaj Ncych i nap

W zwi Nzku z tym w ramacé dzragawnjanpepi awr a

reali zowane m. i n. projekty z zakresu mel i o1
budowie | ub remoncie urzNdze@® melioracij. WO |
regul acj i poziomu w-d, np. | azstognwodnygk.t awek ,

Rzeczpospolita Polskal e 0y w granicach 10 dorzeczy. Ob s
dorzeczem Odry pokrywaj N ok. 95% terytoriur
Ramowe | Dyrektywy Wodne|j w 2004 r. zako@&czo
regionalnym w zakresi e ustalenia typologi. w- d

jednol i tych cznSci w- d powi erzchni owych [
oddzi agywa®& antropogenicznych i ich wpgywu
analizy ekonomicznej gospodarowania wal a mi or az wyznaczeni a
chronionych. W wyniku prac w zakresie wstnpn
wody powierzchniowe i podziemne zidentyfi ko
niezagroUone i potencjalnie zaaglowskbayghe ni ec
Ra mowe ] Dyrektywy Wodnej . W roku 2005 przyg

udzi agu spoJjecznego w procesie wdraUania Ra
prowadzone sN prace nad harmonogramem wdr aU:
w perspektywie do roku 2015. Ponadto od 22 grudnia 2006 r. z ost ag ur uc homi
program monitoringu w-d powierzchniowych i [
Ramowej Dyrektywy Wodnej. Pl anowane | est opracowani e do
gospodarowani a wo da mi i p r gog Ohecnie niev gedtn o Sr o d
moUl i we okreSlenie stopnia ogranicze@ dl a

wi ejskich wynikajNcych z wdroUenia Ramowej D

zZanieczyszczenie powietrza i zmiany klimatyczne

W odniesieniu do emi sjiskgaazr avt ycfiiekpolwaargnai al g r
zmianach klimatu (1994) oraz protok-g z Kiot
mechanizmach przewidzianych tymi porozumieniami. Prognozowany poziom emisji

gaz-w cieplarnianych w naszym KkrapRolskhndzi e

88



Proponowane rozwi Nzania wskazuj N jednak, i O
redukcja tych gaz-w przekroczy znaczni e pr
przyjfipyohokwole z Kioto i moUe osi NgnNi naw
wroku 1988, pr zyj mowanym jako bazowy. Dane statys
emi sj i gg-wnych Zzanieczyszcze®& powietrza (
wskazuj N na spadek emisj.i a mo n-R08@&au233dtys. at mo s
ton (1990 r. - 550 tys. ton, 2004 r. - 317 tys. ton).

Wspomni ane zobowi Nzania dotyczN mindzy i nn
zakresie:

— poprawy efektywnoSci energetycznej gosp¢

— ochrony pochgani ani a [ retencjonowani a

promowanie zr-wnowaUonej gospodarki | eS)

promowania zr-wnowaUonych form rolnictw:

— promowania i wdraUania technologi.i wy Kk C

energii, ogranicgzajNcych emisjn CO
Rol nictwo stanowi duUe Fr-dgo emisj.i amoni a
drobi u, k or zy s wamineelnych). Zgoalmeo z -zapisami strategii
tematycznej dotyczNce,j zanieczyszczenia powi
emi sja amoniaku powinna zmniejszyl sifi o 27¢
emi sji z 2000 r. Zakgada chi fi,ns Ueunedrto U nt
(modernizacja gospodarstw rolnych, wdr oUeni e
powi nno wpgynNi na realizacjin zagoUe® strate
Realizacja dziaga® zwi Nzanych z ochronN powi

Radn Mi wipstFdzi erni ku 200 Bolityka klintatydena rRelakié i e A
strategi e redukcji emisji gaz-woci éplzayrimitan
tym dokumencie rozwi Nzania dajN wskazania d

redukcj i e mi anianychg dalszejywoprawiespahu powietrza w Polsce.

Pr-cz emisj.i dwutl enku wngla z transportu i
bridzie sif nasilal, z produkcji rol nej [ ob
inny gaz cieplarnianyi met an.gaOsoinN okogdgo 50% og-| nej e mi
odchody zwierzince, wiejskie oczyszctradyni e Sc
bagienne i gl eby torfowe). Ponadto stosowanie m

or az bi ol ogiczne wi Nz ani je 80% majttwalszegoegazu Fr - d ¢
cieplarnianegoi podtlenku azotu.
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Tabela 34. Cagkowi*t @ -enmmiysctha gaz-w cieplarnianyect
w 2004 r.

. Dwutl enek Metan Podtlenek azotu

O G ¢ G E M 33

316 700 1858,4 96,8
Energia gNczn 302 510,6 847,7 7.4
Procesy przem 13 316,5 14,7 14,1
UOyt kowani e
rozpuszczalni 580,7 - 0,4
produkt - w
Rolnictwo - 534,7 72,2
Zmi any upytkg 01 0.0
grunt -w i | eS
Odpady 292,3 461,2 2,7
tr-dgo. Krajowe Centrum | nwentaryzacji Emisji

WkontekScie omawi anego =zagadnienia niezwyklI
(sekwestracji) wngla przez gleby w wyniku zr
tak wi Nzanego dwutlenku wingla odpowiadaj N il

wingla w wymowaUammre] gospodarki | eSnej. Obec!
uboUej N w nagromadzony w nich wigiel organi
Fr-ddgem emisji dwutlenku wihgla, podobnie jak

Wi Nzani e wrngla przez drzewostany | eSne

Zasdby whngla zwi Nz ane a\WEs twegp Gospodatstwaila S h elBsy

Pa Est w@@leLP)z aj muj Ncych powierzchnifi ponad 6, ¢

min ton CO,, czyl i okogo 181,4 ton/ ha. WartoSi ZV

wihgla to ponad .11HeKt3armldr zeSSAbst an-w zar zNdz

zawiera wngi el o wartoSci 1 814 USD. W 2002
t

ml n on wingla o wartoSci ponad 344 mln USD,
gl ebn 1 eSnN wyniosga prawi €323 mimhn USDPn ®al
szacunkowo moUna przyjNi, Ue w ciNgu roku dr
57 mln ton wngl a, cCco W przeliczeniu na |jednoc¢

o wartoSci 87 USD.
Lasy prywatne zwi NzagyowaaSad 1Ip3 G wmlen 1t &30 5C Or

Sredni o na hektar drzewostanu w | asach pryw
CO/ ha, to jest ponad dwukrotnie mniej ni 0
drzewostany prywatne zwi Nzagwamptom@di 4p &nard n
USD. KaUdy hektar |l as-w prywatnych shavi Nzag
2Dane szacunkowe opracowane zgodnie z metodologi N | PC
®Emisja netto, tj. z uwzigdmidamiz2nsekmtemasjZmiampowych@rmn

l eSnictwo" wynosi 290 541,27 Gg.
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Natomi ast gleby |l eSne w | asach prywatnych z
wngl a. W sumie | asy prywatne w;Ii2630téy/ha . zwi N
(Narodowy Pr.dBir2@08). LeSny

Nal eUy podkreSlii, Ue realizacja zalesie@ je
Ponadto | asy wpgywaj N gJagodzNco na kI i mat
stanowi Nc biofiltry zani eczys ziosmen@temjestt ego w

Aalesianie grunt-w rolnych oraz zalesianie ¢

Energia odnawialna

Wy korzystanie odnawialnych ¥r - -ded energi.i st
wdraUania filozofii rozwoju zr-wnowalUonego,
naj bliUszych | at energia ze Fr-deg odnawi al
bil ansu energetycznego Uni i Europej skie]j

Protokogu z Kioto.

Nal eOy podkreSlili, Ue RzeczpospolitaiePol ska
wytwarzania energi. odnawi al nej przdare r ol ni
przedstawione na rysunku 14 oraz w tabeli 35. W roku 2004 Polska w
odpowiednio w kilotonach i kil otonach ekwi\
surowc:-w energjetw2zByWdk&kzuj e to na ogromny
w tej gagnzi gospodarowani a na gruntach r
zainteresowani e taki mi upr awami mo Un a przy

znajduje sin na progu dynamicznego rozwoj u.

60

50

40

30

20

10
0 T T

2000 2001 2002 2003 2004 2005

Rysunek 14. Wytwarzanie energii odnawialnej z rolnictwa w Polsce w latach 2000-

2005 w Ktoe**
tr - d@sozacowani a ekspert -w EC BREC

% Ktoe - 1000 ton oleju ekwiwalentnego (umownego) i fon of oil equivalent i stosowana w bilansach
mi indzynarodowych jednostka miary energii.
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Tabela 35. Powi erzchnia uUytk-w rolnych (ha) pr z
energetycznych iasmpa produkcjn biom
Wyszczeg:-Ilnienie 2005 2006
Powierzchniauprawy - wierzby Salix sp. i r- Uy beRpdao
multiphlora val.

tr-dgo: ARI MR

5966 6991,5

W Rzeczpospolitej Polskiej systematycznie wzrasta znaczenie produkcji energii
odnawialnej. W 2005 roku u d z pradgkcji energii odnawialnej w produkcji energii
og-gdgem wyni -55% (Tabela \86) e Przewiduje siif, Oe
odnawialnej w bilansie paliwowo-energetycznym kraju do 2010 roku wyniesie do

7, 5%. Podej mowane inicjatywy ywiedo2025yokus kut k o\

dal szym wzrostem produkcji pal i w i ener gi i
energii.
Tabela 36. Produkcja energii odnawialnej®®
Produkcja energii odnawialnej w tys. ton 36
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
3754 3801 4076 4139 4157 4315 4 260
Udziag produkciji ener gi i odnawi al n &6j W o pi
446 | 475 | 508 | 516 | 52 | 548 | 543

tr-dgo. Ochrona srodowi ska 2006, GUS

Bi or Nc pod uwa g ftratpgocanycla Wytyezinyecrhi aWs$ - | noty dl a
obszar - -w wiakpseloidontawi al nych Fr - ded emzez gi i a
RzeczpospolzagoUrmlii®gNi ncia w 2010 roku 7,5
odnawialnej w bilansie paliwowo-energetycznym kraju, w Pr ogr ami e pr zewi
wsparcie inwestycjidukajNceankermaiceleu Fpraded o

Do wypegnienia powyUszych postanowie@® moUn

nastfiApuj Ncych Fr - -deg: el ektrownie wodne, Wi &
bi omasy czy biogazu, sgonec znetoryodg produkaji f ot ow
ciepga, Fr-dga geotermal ne.

Pol ska posiada dulUy potencjag w zakresie w
rolnictwo, szczeg-dniai ¢gesvarwgymapbdkNesd!| powi e
rol nych, na kt-rych pr owegetyzoyche s N uprawy roS

Wsparcie zwiNzane z produkcj N energii odnauv
pgatnoSci bezpoSrednich do grunt-w rolnych
uprawiaj Ncy roSliny przeznaczone na biopaliw
®DaneodnoszN sin doiprodwmlwjiial eagrge wszystkich |jej

geotermalna, energia wiatrowa, energia wodna).
%Toe i tona oleju ekwiwalentnego (umownego) i ton of oil equivalent i stosowana w bilansach
mi indzynarodowych jednostka miary energii.

92



jednol i platnoSi obszarowN do grunt-w rolnych
energetycznych w wysokoSci do 45 euro.

Zgodnie z przepisami rozporzNdzenia Rady ( WE

w ramach systemu jednolite] p Jvas mysStck i eo bk zia
rol ne, na Kkt -rych | est prowadzona uprawa za
utrzymywane w dobr ej kul turze rol nej w dniu
sin pomoc do powierzchni upraw roSlin energe

Maksymalna powiee zchni a grunt-w rolnych na terenie

systemem pomocy do upr aw roSlin energetyc
Przekroczenie te]j maksymal nej powierzchni S
cage|j Wsp-Il noci e, czylji d®HneWeni emir sy jamkij e ps
zostaga przeznaczona na cele energetyczne,
na | e] odbi -r z podmiotem skupuj Ncym al bo j e
Oe podmi ot t aki zostag zwer ydy rkeokwtacnrya ioddat
terenowego Agencj i Ry nku Rol nego. DrugN mo
energetyczne j est zuUyci e roSlin w gospod
uprawi aj Ncego te roSliny.

Ponadto Pol ska zamier za skor zysa podstanie mo Ul i
przepis-w art. 9 0 a (WH) nrplo7r8z2N d2z0eOn3i ai Rwapmiryowad z i
dofinansowywania koszt-w zakgdadania pl ant ac]
cele energetyczne.

Maj Nc powyUsze na uwadze przedsai wainitaicg ipal
na cel e ener geyNycczzonnee zzo sztaakjrye swu w20iBar ci a PRO)

Wsparci e rozwoj u wykorzystania energi.i ze
okreSlonymi po przegl Ndzie WPR (Health Check
politykN r ozwoj u obszar-w wiejskich

W ramach Progr amu wsparci e dotyczNce energ
energetycznych, urzNdzenia sguUNce wytwar z
realizowane w zakresie d z i a §ladénizacja gospodarstw rolnych, Zwi n kies z a n
wartoSci dodanej podst awowe | produkcj i roln
dzi agal noSci nierolniczej, Twor zeni e i roz
usgugi dla gospodarki i ludnoSci wiejskiej

Modernizacja gospodarstw rolnych

Pomoc udzielana wr amach tego dziagania moUe dotyczy

podjnciem | ub moderni zacj N produkcij.i pr odu
ni e0OywnoSci owych, w tym produkt - w przeznac
Wsparcie moUe byl przyznanarmNidze Enagu@Nayp
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upr awy, zbior u, magazynowani a, przygotowani
wykorzystywanych nastnpnie jako surowiec en
materiag-w energetycznych w tym biopail w. W
i nwestycje w urzNdzenia sguUNce wytwarzaniu
potrzeby produkcji rolnej w danym gospodarstwie.

Zwi nkszanie wartoSci dodane,] podst awowe|j pr o
Wspierane sN inwestycje w zgkroaduikd - pvr 7z eotl wm-yrc
artykugy s ppddyky mie @y Wo o S,cw tonwe - wn pradilkty rolne
wykorzystywane na cele energetyczne (np. do produkcji biopaliw - oleje, alkohol

etylowy).

|l nwestycjezzWwWieMzazaeN modyfikacj N pocesigukt - w

produkcji bi opagdriovm ukntiaenbifi drNeclyrcyhmi nie brAadN
PROW, nat omi ast mogN byl wsp-gfinansowane w
(m.in. ze Srodk-w Europejskiego Funduszu Roz

W zakres operaazdaniodom iZwicimk sdzani e wartoSci

produkci i r omongeN wc hloel@nd] takUe inwestycje
wytwarzaniu energi.i ze Fr-dedg odnawial nych |
potrzeby produkcji w damngnegozakgadzie przet w-

R-Unicowanie w kierunku dziagalnoSci nieroln
mi kroprzedsi nbiorstw

W zakres obydwu dziaga®&® wchodzi m. i n. dzi age
energetycznych z biomasy (wytwarzanie brykie

Podst awowe lua gaugspadar ki i l udnoSci wiejskie
Dziaganie obejmuje inwestycje sguUNce wykor
energi i ze Fr-dedg odnawialnych (np. ener gi e
wiatrowa) i tym samym realizuje jedemn 1@ a cel - w

rozporzNdzenia Rady (WE) nr 1698/ 2005

Opis jakoSci gleby

Obszaryrolnew Rzecypospol i t ej Pol ski e] nie sN wolne

jest gospodarka rolna. Obserwuje sin wiele n

jest konsghkwewcpdpegnionych w przeszgoSci, t
1) wykorzystanie rolnicze gleb sgabych i p

2) nieracjonalna gospodarka wodna w zlewniach rolniczych;

3) niski poziom edukacji w zakresie racjonalnych praktyk rolniczych;
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4) zani edbani a pod awkzeqlifad egno swypdas st w w i
ochrony Srodowi ska;

5)zanieczyszczenie punktowe gl eb metal ami
Ponadto niekorzystne oddziagywanie rolnictwa

1) systematycznym wprowadzaniem azotu do produkcji rolnej (jego
wykorzystanie nie przekracza obecnie 20%) - ni ezal eUni e od st

dobrych praktyk rolniczych nie jest moU
Srodowi sku;

2)eutrofizacj N w- d powierzchniowych or a
| Ndowych w  wyni ku nadmi er nfesfomwychtios owan
azotowych;

3ystosowaniem chemicznych Srodk-w ochrony
stosowanych praktyk ulegajN rozproszeni i

4 zmniejszeniem il oSci organi cznego wngl a
odgogowa ny cekosystemdrh naturanych w wyniku zmian w
systemie gospodarowania.
W ostatnim <czasi e pojawiaj N sin nowe zagr
naj sgabszych g r mzartiechaniemm stbsawardah dobrych praktyk w

produkcij i rolniczej (np. u p ryogsnzacczjean i 2 reanw a

obornikiem).

Naj wi nksze zagroUenie dla ostoi przyrody sta
l)uproszczeni e struktury krajobrazu w
kompensacj.i przyrodniczej dla dzikich g:

2) zmi ana stosunk-w wodnych prowadzNca d
gruntowych i zmiany cech siedlisk przyr

3) zmi ana tradycyjnego systemu upr awy i
intensyfikacji produkgcji rolniczej;

4 zaniechanie gospodarowania na uUytkach
odgogowanim@aizaar Ret gogopul acj i rzadki ch
zwi er zNt ;

5 i stnienie zal eggoSci w stosowaniu pr z
produkcji rolniczej.
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Erozja gleb

Erozj a gl eb j est skutkiem silnego odl esi an
upraszczaniast ukt ury krajobrazu, jak r-wnieU niewg
obszarach podatnych na erozjn, takich jak z
warunk-w gospodarowani a, wyj agawiania gl eby

Rzecxpospolitej Polskiej eroziawodn a j est powaUnym zagroUeni em

Z tego powodu zwifkszanie obszar-w | eSnych k
pozwala realizowal d-wjedno iwsytna tlkead eNazpaocdSarne dan i o

Krajowego Programu Zwi fekcgasemrpondjane, alesniesmiep Sc i |, |
wa@n gdyU zalesienia sN waUnym sposobem wa

grunt - w: zal esienia stabilizujN grunty i wp ¢
w glebie.

Wedl e szacunk-w, erozjN wodnN powierzchni owl
kraju (11% w stopniu Sredni m, 3, 7% w stopni u ¢
powi erzchni owN naraUone sN obszary g-rskie
zwi izgdgych. Erozja Sredniego stopnia dotyka g

Erozja wodna powierzchniowaiwi et r zna sprzyjaj N eutrofizac]
fosforem wynoszonym z materiagem gl ebowym,

Erozj N wietrznN jest =zagroUone 27,6% powier
Naj wi iksze obszary, silnie zagroUone erozj N
magej | esistoSci, gdzipgldesmenujtN. gwelwo|j leakk
I mazowieckim.

Erozja wNwozowa dotyczy 17,5% grunt- -w rolnyc

Zakwaszenie gleb

NajwaUniejszym czynni ki em przyczyniaj Ncym
Rzeczpospolitej Polskiej jest nadmierne zakwaszenie, przede wszystkim naturalnego
pochodzenia (spowodowane przez klimat i warunki glebowe). Niedocenianie potrzeby

wapnowania gleb (zwgaszcza w przypadku uUyt
stosowani e, a ti ek Ut osamrane aat aw szerszym z
zawi eraj Ncych wa p E, przyczynia sin r-wnieO
wykorzystywanych do cel - w rolniczych. Zr

Rzeczpospolitej Polskiej przedstawiarysunek 15.
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odczyn gleby

- bardzo kwasny
- kwasny
lekko kwasny 5
j Maska (t b.il
B obojetny (] Maska tereny zabi lasy) 0 25 50 100 150 200
- zasadowy - Wody [ e— s— ]

Rysunek 15. Odczyn gleb
tr-dgo. | UNG Pugawy

Silne zakwaszenie gleb wpgywa niekorzystnie
nawoUenia, powoduj Nc wypgukiwanie niekt-ryc
profilu glebowego. Silne zakwaszenihe cklndlkuj e
skgadni k-w pokar mowyc h, a dopt npnioeskit -irryreyhc hi
ci nUkich,. Wapnowani e gilmagnezowanv j@est podstawowyanp ni 0 w o
sposobem wal ki z tym zjawi ski em, poni ewalU o
ten decyduje o popr awi e wdgaSciwoSci fizycznych gl eb,
magnezu w profilu glebowym. Roczne zapotrzebowanie rolnictwa na nawozy

wapni owe WwWynos.i okogo 2, 8 ml n ton CaoO. Ood

przedstawia tabela 37.

Tabela 37. Odczyn gleb na gruntach ornych

Odczyn gleb na gruntach ornych Zakres pH % pow. kraju % grunt - w o
bardzo kwaSny <45 14,2 25,7
kwaSny 461 5.5 15,6 28,3
l ekko kwaSny 561 6.5 12,9 23,3
obojnAatny 661 7.2 10,7 19,4
zasadowy >7.3 1,8 3,3

tr-dgo. | UNG Pugawy
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Zawart o S/ pr -chnicy w gl ebie

W Polsce r-wnieU powaUnym problemem jest zaw
warstwie gleb (Rysunek 16).

zawartosc prochnicy (%)

<1.0 -
I 1.1-20 -V‘_Z::;y }
Il 2i-35 I Nieuzytki 0 25 50 100 150 200
s I Tereny zabudowane km
Rysunek16. Zawart oSl pr-chnicy w powierzchniowe]j

tr-dgo: | UNG Pugawy

W Rzeczypospolitej Polskiej obserwuje si wyratny spadek zawart

organicznej w glebie, stwierdzono, Ue dotyecz
(Tabela 38).
Tabela38. Zawarrt-oclhhnicy w powi erzchni owej warstw
z t oSi -chni
awar. ° prochnbey w p%pow.kraju % grunt - w o
warstwie gl eby grunt - w orn
poni Uej 1.0 4,6 8,2
1.1-2.0 30,4 55,1
21-35 16,5 30,1
powyUej 3.5 3,7 6,7

tr-dgo: | UNG Pugawy

SkaUeni e metal ami cirnUOki mi

Przecintna koncentracja metal. by (B-2Dkcmc h  w  w
j est ni ska. SkaUenie gleby wysthnpuje jedyni
gl eby met al amnnyminUkbkiydzny mi zwi Nz k ami j o
zurbani zowane. Gleby sN skaUone przede wszy

1999 r.naturalny skaUenia (0) oraz podwyUszony
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teren-w z pegnego uUytkowania rolniczego, o

Wy s oki (1v) i bardzo wysoki (V) poziom skaUe
rolniczej, odnotowano na 0, 3% obszar-w rolniczydaUysklonce
obszarach przemysgowych na $I Nsku i w okolic

Odgogowani e grunt - -w rol nych

Problem wygNczania grunt - -w z produkcijii rol
dziewinldziesi Ntych abie§riiego zei ezkmi,anqmidn v
Przyjmuje sin, Ue do powod-w, Kkt-re bezpoSr
powstawani a oc’dgogpavdelky gydol noSci nabywczycl
gospodar st w, zni esieni e dot acj i dntowarer o d k - w
kredyt - w bankowych, spadek zainteresowani i
|l i beralizacja handl u szczeg:ztzeszorymiav CEFTA|] a mi

(ograniczenie lub zniesienie ceg), sdfgaba jak
wydzier Oawi ani e duUych powierzchni podmi ot om n
kapitagu finansowego oraz l|ludzkiego do zagos

odgogowania grunt-w wW najwinkszym stopniu z
wp - g n ezachodniejip - gnemsncchodni e oraz pogudniowe] F

Znaczenie tego niekorzystnego procesu narast
grunt-w ornych bygJjo oodja@fo®amekuPaazr®ws oy no't
od tej niekorzystnej tendencji (Rysunek 17) . Zagkigadai U przyczyni ga
zapowi ed®SmieUskwnia Srodk-w na wsparcie pro
pomocy UE.

2500

399,11

2000

367,p

1500

661,90 6368 oLk
6217 ‘P
1000
! 1904,2 m 2616
g
g s 3 1394, 5
500 -
13
31,4
S

1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005

w tys. ha

|E| Sektor prywatny O Sektor publiczny |

Rysunek 17. Powi erzchnia odgog: -w i ugor -w na grur
w latach 1990 - 2005
trdgo: GUS 2006

% NowickiJ.,Makk s M., Waniec M., Buczy@®ski G. 1998: Ugorowan
ziemi N w Polsce. Bibliotheca Fragmenta Agronomica, Nr
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I ntensywne wykorzystywanie zasob-w naturalny

europej skich, nie dotyczy w takim stopniu F
rolnictwa, kt-ry kojar zy umi ar kowany WZTr o
relatywni e wysokN jego pracochgonnoSci N. Jest
czynni k-w wzrostu produkcji rolniczej bez d
relatywnie wysokiej jakoSci ekologiczne|j pot

PozomnawoUenia minepal nego, 19889780 zmnaejszyy]
najni Uszy poziom (62,1 roky 19810/ had pedNagki hta
wi Nz al z ni ski mi nakgadami gospodarstw rol
Nast fAmpandteNpi ktwzryo otd, 1999 srtoakjua utternzdyermimjjein r o
102,4 kg NPK/ha w roku 2004/05. W roku 2005/2006 o dnot owano wzr ost

trzech grup nawoz-w mi%eralnych, §gNcznie o 2

ZnaczNcy spadek zuUyci a n awo ma ywzestvzem nat o wy ¢ h
dziewi il dzi esiifNcthy cfni. i cW uo sltaattanch zuUyci e utr :
poziomie okoS$padek¥xa UOkg/itma.nawoz-w wapni owych w
(blisko o 40%) wyni kag przede wsvapgieavwcki m 2z e

(Rysunek 18).

160

140

120

100 ]

80 A

60 -

40 -

20 A

1996/97  1997/98  1998/99  1999/00 2000/01 2001/02 2002/03  2003/04 2004/05 2005/06

| B Nawozy mineralne (NPK) O Nawozy wapniowe CaO |

Rysunek18. Zu Uy ci e nawoz-w mineralnych (NPK) i wa
skgadnika na 1 ha uUytk-w rolnych

tr-dgo: GUS

Podobnie ksztagdgtuj N sifn dosktawye SsMdky womozyhs
trakcie procesu produkcyjnego na gruntach ornych i w sadach. Zgodnie z danymi

GUS wysokoSi d o st mtach p980s2t OyOcSy dwamhednkg sgbstancii

bi ologicznie czynnej Sredni osardo(Bysuméké9.na 1 ha
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Rysunek19. Dost awy pestycyd-w (€@W) s wbstganncag i1l atka y

ornych i sad-w

* ZwyUka dostaw pestaygydnw - -w lbgnyahlizealzenam2ad®N metjoeyk
opracowywaniad anych statystycznych. Do roku 2004 badani ami Sprze
roldopuszczone do obrotu i stosowani a. Od 2®m®B3 i moldw plusdarre
do obrotu.

tr-dgo. GUS

JeSl| i wetTmie sin pod uwagn standardy eur ope
mineralnegoor az zuUyci a chemi cyznrychl iSr owd kP or socceh raoc
j ako umi ar kowany. Generalnie ni e wywiera o
uOytk-w rolnych oraz wytwarzanych produkt - w
produkcja ekologicznie bezpieczna. Narae Oy | e
niekt-rych obszarach oraz stosowanie Srodk: - w
na jakoSI zasob-w w-d powi eKaonhecbwgchest p
u wz g lienia faktu, Oe zar - wno w odniesieniu do na
r-wnieU Srodk-wo8Skihm, Il okalnie (tj. bez zna

wystipuj N obszary naraUone na negatywne skut

Rolnictwo ekologiczne

Gospodar st wa ekol ogiczne, kt -re ochronhn Sr
gospodar ki rolgwpgydgugonat ppymomi e margi nal

Wpr owadzenie pomocy finansowej w 1999 r. [

war unki do szybkiego i ch wWzrostu. Jednak
ekologiczne stanowi gy niewiel kN c:awe@Br.og- 1 ne
i 0,11%,w2004r. 1 0, 22% ( NajwyUsza | zba KonRO®I i, 2

nast Npi §-krqing waodt liczby gospodarstw ekologicznych (z 2286 do 7182
gospodarstw), 40-krotny wzrost powierzchni upraw oraz 4,5-krotny wzrost liczby
pr z et wkologicznyche (Rysunek 20) . W 2005 r . liczebnoSi ty
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stosunku do og-1l nej |l iczby gospodarstw rol n:

Astarycho krajach Uni.i Europejskiej wska¥nik
180 000 8 000
. 7182
160 000 = 7 000
© 140 000 1 6000 2
— ]
120 000 s
< 15000 S
100 000 3760 e
0 = + 4000 &
N < 80000 >
- 2 286 + 3000
o 60000 977 N
1778 15000 S
S 40000 - -
© 20000 A = 1 000
o
0 - t t t t 0]
2001 2002 2003 2004 2005

Rysunek 20. Liczba gospodarstw prowadzNcych produkci
oraz powierzchnia uUytk-w rolnych, na kt-ryc
ekologicznymi w latach 2001-2005

tr-dgdgo: GF-wny I nspektorat JaSkpoolktyiwclayncahl owej Art ykud-
W 2005 r. w systemie rolnictwa ekol ogicznego
i skontrolowanych 7183 gospodarstw o powierzchni ok.
rolnych oraz 99 przetw:-rni

Rozw-j rolnictwa ekologicznego jest waUnym

zatrudnienia na obszar ach wi ej skich, poni ewaU dost:
izapewnia dodat kowe Fr-dgo dochod-w dla roln
ekol ogicznych zostaga zarejestrowana w

Swiftokrzyski m, ma z o wi e lskim, annajmmejszhkvaopofsiant, K i m i
l ubuskim, wielkopolskim i g-dzkim.

Rynek produkt- -w ekologicznych w Polsce |est
ekologicznych nie jest znaczNco wyUsza od
Podej mowani e r - Urmpsomdeyjnych manzecd wlhictwip &k@ogicznego,

moUe w przyszgoSci pozytywnie wpgynNi na roz

Dobrostan zwierzNt

W ramach dostosowywania polskiego prawa do
dobrostanu zwierzRNceédprchbkoynwywy zdvoeye Nt gosp
szczeg-gowe regulacje dotyczNce kur nieSnyc
zasady ochrony zwierzNt w ustawie o ochronie
1002, z p-¥n. zm. ) Oor aznpsozwazreiga Jpwe zwine aHdsj
rozporzNdzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoj u
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utrzymywania poszczeg-lnych gatunk-w zwier zN
1629 z p-Fn. zm.).

RozporzNdzenie okreSla minamaydgawakonki S w
k -z, drobi u, j el eni i dani el i or az zwi er zNt
fizjologicznego tych zwi er zNt , w tym ich
utrzymywania. Ponadto przepisy rozNomiNdzen
zapewnionN opiekid (powinny one byl dogl Ndane
byl utrzymywane w warunkach niepowoduj Ncych
a takUe w warunkach =zapewniajNcych im swo
umoUl i wi ajzemy eh skJiad wst awanie oraz | elUenie.
zapewniony kontakt wzrokowy z innymi zwierzhn

Ponadt o rozporzNdzeni e okreSl a wy magani a d

i nwentarskich oraz ich wyposaUenimusz& bgkOUe
spedgnione przy utrzymywani u zwi er z Nt W pom
I nny mi okreSl a zasady oSwietlenia pomi eszc
wymagania dotyczNce dopuszczalnego stinUeni a
siarkowomonmni alkk @&r az nieszkodl i wego pozi omu

dobrego stanu zdrowia zwierzNt pomi eszczeni
utrzymywane w naleUytym st amiigi ethd clemiyaw norma
wykonane z materiag-wi erizeMtzkod!l i wych dl a z

W kol ejnych rozdziagach rozporzNdzeni a okr
poszczeg-lnych gatunk-w zwierzNt.

Na pr zyk wapdomidszgzérjudnwentarskimmo Ue byl utrzymywane

l ub bez wuwinzi w kojcu, Zze Sszarz-evg - § o avy onwiuswk
| egowi sk oraz powierzchni kojca w przelicze
wieku lub cinUaru ciaga zwierzNt w r-Unych s

RozporzNdzenie okreSla wymagania dla gospod

Swi E |l ubz 5pr oxihit ami . Swinie w pomieszczen
utrzymywal pojedynczo | ub grupowo w kojcu na
Przepisy okreSlajN minfndzy innymi spos-b po

tygodni u poprzedzaj Ncym p énm eonaz dzy chamy z t er mi
prosi nt ami

Dodat kowo okreSlone zostagy zabiegi jakim mo
ich wykonywania.

RozporzNdzenie okreSla powierzchnifan [ ub wymi
Swi E w zal eUnoSci foidzjpdglcogi avi rekgio i z wit@amaNt .

Ni ezal eUnie od systemu zabronione | est trz
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Swiniom naleUy zapewnili stagy dostfip do mat
ich uwagn, takich jak sgoma, siano, drewno ¢

W rozdziale dotycANcnydr obi u, odrnbnie dla poszczeg:-I|n
drobiu zostagdgy okreSlone wymiary klatek or a:;
przypadaj Nca na jednego ptaka. Ponadto okre
zar -wno klatki jpkdaj NommeBdeyenhaymi rodzaj
oraz karmideg.

War unk i utrzymywani a zwi er z Nt gospodar ski
rozporzNdzenia zapewniaj N minimalne warunki
potrzeby bytowe daneigiekkugat unku, rasy, pgci

Obszary | eSne zagroUone poUar ami

Obszary | ey 0 8 p oR 7z et cezj Pol ski ej z uwagi na

przewaUaj Nce|j mi erze naraUone rmamzpwa@alrdyz.e nBi
Rady (EEC) nr 2158/ 92 o ochroni ew lhstyticiew Ws p -
Badawczym pe@sitatjwa opracowani e AKategoryzac,]
|l as-w .POprs&kd mwani e zostago przygotowane na
powi a.tZew)t awi eni e t abeprazedsztneewiway nzie&kg Nc.zni k 4
Przedstawone dane wskazuj N, iU znaczNcy obszar

znajduje sifn w dw-ch najwyUszych kategori acl
od takich zagroUe@® sN wolne wygdgNczniZwgcht ereny

teU wzgl fidz wnaczeniae jestbvespieranie i nstr ument u umo Ul i w
wprowadzenie element-w zapobiegawczych na t e
kategorii zagroUenia poUarowego.

Nal eUy pd&olersea $lei lwy katadtpfoanmamiych lub k | flsykwi o g owy c h,
kt - reodwigNastyczne zmiany w Srodowisku 1eS
przyrody odtworzenia potencjagu produkcij. I
nieracjonalne, dlatego t eUi stni ej e k avprowadzenin o 8 i@ § a
przyspiyehs 2aj) WMo oces. aBaajjl Epszejndostfinpne,] W |
ekol ogi i l asu i znaczNco skracaj N czas (czhfs
na odobudown pot encj agu dawnejgeodndaczeavdesiteamkigwuij Nc
przebudown w celu podnoszéneijaviske.dpor noSci na
314. Gospodarka wiejska i jakoSi Uyci a

Struktura gospodarki wiejskief

Wg spisu powszechnego przeprowadzonego w 20(
wi ej skiej utprrzaycrgyu j ez scizie gzo o k. 35% z ©pracy
|l udnoSski envji eposi adaj Ncej wgasne Fr-dgo docho
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zaS 20% dwa Fr-dga dochodu. Drugim co do
Swi adczeni aremeowe al( od. 39 %) , 8% otrzymuj e
(rentn socjal nN, yzcahs,i §Sewk addl caz ebneizar ozb optonmocy s |

Jak wynika z bada@® budUet-w gospodarstw domo

w 2005r . r-Unice w pozi omi e uzyskiwanych d
domowych os- b utrzymuj Ncych sin z pracy W
utr zy muj Ncych sin z pracy naj emne|j sN znacz
doch-d na osobi jest niUszy o ok. 20 %.

Naj powszechni e] wystipuj NcN formN dziagaln
wiejskich w Polsce jest rolnictwo. Liczba gospodarstw rolnych o powierzch n i powy Ue|j
1 ha uUytk-w rolnych wynosiga 1 786,7 tys
gospodarstwa indywidual ne. Bi or Nc pod wuwagh
2005roku2476 474 gospodarstw prowadzi go dziadgalnno
gospodar stw rol nych o powierzchni powy Ue|j 1 ha
Il nnN formN aktywnoSci gospodarcze,j wystipu
pozarolnicza dziagalnoSi produkcyjna bNd¥F u
przez posiadaczy gospodarstw rolnych oraz prez osoby, kt -re pozost

jednym gospodarstwie domowym.

W wyni ku przemian gospodarczych, kt -tycek, nast N
rolnictwo stago sifi mago dochodowN formN dz
spadgy dochody i gol rmii ki- wz ] arwd ssiklo bezroboci a.
obszar-w wiejskich jest rozw- j wszel kich fo
t worzenia nowych miejsc pracy, a takUe dywer

Szacuje sifn, Ue z pogonaspoldarczMN a¢wi Nganro DoigN

w 1996 roku ok. 8% gospodarstw rolnych w Kk
gospodar st wa wi nksze, gdzi e udzi ag t en WYy
gospodarstwa winksze ograniczygy z dIormyt er es o
aktywnoSci, w przeciwie@E&twie do gospodar st

okogo 13% gospodarstw rolnych prowadzi go pc
(dane |LBRi&§alnoSIi ta byga teU rozwijana pr z

We d J umych®@cedSz2002 r . , |l iczba gospodarstw rolnyc
reali zowanej] dziagal noSci rolniczej prowadzi
podjnli dziagalnoSi pozarolniczN na wgasny

zaniechanejdza §al noSci rolniczej, wynosi ga 363, 4 t
danych z 1996 r ., | i czba gospodarstw rol nyct
gospodarczN wzrosga0003)46,To%ndGUSErost owy ut
dal szym c¢i Ngu. iNagjsNcyybneii epi iwodwi agdal noSci ar
obszarach wiejskich sN usgugi . Gospodar st wa

105



zwi NzanN z handl em det ail i1®@z mwom ipr zhed rwt- a vey
pr zemys §1d,8%, budownictwem - 5,1%, a transportem i magazynowaniem -

4, 8% og-gu podmiot-w deklaruj Ncych propwadze
2004).

WSr.-d gospodarstw rolnych, kt -re zggdgosi gy i
gospodarczej ponad 73% bygy to | eddodéa ki o]

wgNczni e.

Donaj waUniejszych dziagal moBra paddueysikini czyc
iturystyka. Regi onal ne zr - Unicowani e dostnpnych

agroturystycznych przedstawia rysunek 21.

Powy Usze d=tajdgiah n awa lanziymijfamami akt ywnoSci |l udn
mi ej ski ej [ Fr-dgem dodat kowegoWed@alyo d&U Sd |
jednym z przejaw-w tego rozwoj u j est odnoi
cagorocznych turystycznych obi ekSr-end rnzibdjo rloiwce
mi ej sc nocl egowych przypadaj Ncych na 1 tur
obszarach wiejskich. Szacuj e sin Ue w pogo
zarejestrowanychby go 2, 9 tys. turystycznych obiekt -\
w ktcchr yynaj d B2 7 diyrs . mi ej sc nocl egowych, C
tych obi ekt -w wmiPeojlsscc enoicl4e0g, 08y ch. W 2005 r.
na obszarach wiejshiehsproegphdggoey&8hi, Ot j . 0
ni U w 20US, 2008)..
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Liczba miejsc w gospodarstwach
agroturystycznych:

32 tys.
24 tys.
16 tys.

8 tys.

WARMINSKO-MAZURSKIE,
O 4 tys .

PODLASKIE 0

KUJAWSKO-
-POMORSKIE

Srednia liczba osob, ktére skorzystaty
z jednego miejsca noclegowego
w gospodarstwie agroturystycznym:

. powyzej 16

Srednia liczba miejsc
w gospodarstwie agroturystycznym:

B powyzej 12
[]s8-12

MALOPOLSKIE

|| 4-8
Rysunek 21. Regionalne rozmieszczeniemiejsc w gospodarstwach agroturystycznych
tr-dgo. At/ as Pol ski, wyd. Pascal, 2006

Aktualna baza noclegowa w kwaterach agrotur
2005 r., w oparciu o prowadzonN ewi dencjn przez ur znd
przeprowadzone na zlecenie Departamentu Turystyki w Ministerstwie Gospodarki),
przedstawia sifi nastfipuj Nco:

- w 60% gmin wystfinpowagy kwatery ;agroturys
- 808 gmin nie posiegdago bazy nocl egow

- ponad pogowa z zinwentaryzowanhych og-gem
prowadzi ga dziagalnoSi cagorocznN.

Poza tym, przewaUagy obiekty z pokojami goS«

wi nkszoSci czynne w sezonie, n a tcozmiyacsht bwyi gnak
czynna przez cagy rok. Liczba gospodar stw
pozarolniczN r-Uni sin w 2wejskieUmnigskeniejskie,d po o
miejskie).

Sytuacja dochodowa gospodarstw domowychh zami
jest gorsza w stosunku do mieszka@® -w miast
domowych na wsi byg w 2004 r. o prawie 35%
miastach (GUS 2004).
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Dla 36,3% gospodarstw domowych z uUytkowni ki

powi erzchni powy Ue | 1 ha uUytk-w rolnych (
gg-wne Fr-dgo wutrzymani a, czyl. Fr-dgo doct
og-gem (GUS, 2006) .

Obok dochod-w z dzi agal noSci rolniczej g o

gospodarstwi ndy wi dual nych uzyskiwagy dochody z:
— emeryturirent i 42,8%;

pracy najemnej i 41,5%;
-~ dziagalnoScii8g¥%zarol niczej
—innych niezarobkowych Tri4486 poza emer yt

Wraz z malejNcN rolN rolnictwa, |jakoachpodst a
wi ej skich, konieczne jest stworzenie moUIl i w
rol nej dochodami Z innej dziagal noSci, m. i n.
gospodarstwa niszowespotyiwage] no(Scp. rporlondouk c
wysokiej jak o Sci , w tym rolnictwo ekologiczne, i
regionalnych), | ub dzi agal nb&cy s tpyosztayrkod ,ni w3
przetw-rstwo)

Analizn tn potwierdzaj N dane na temat Tr - de
obszary wieg ski e, kt-re wskazuj N, Ue z pracy w sw
bl isko 17 %, Z innej pracy gNcznie z dochoda
Fr-degd, GgNcznie z dochoda2mi02)). wjadno&zéeSiBise
Narodowego Spisu Powszechnego2 002 r . , najliczniejszN gru
rolnictwem na obszarach wiejskich w stanowi
Kl asyfikacji DziagalnoSci APrzetw-rstwo pr z:
sekcji Athgpmrdaedyoi (16, 6%)Buidowmi dtrwoedc i 9 A2 %) .
pracuj Ncych na rachunek wdgasny w og-lnej |ic
WS i naj wyé&keyi wAHandel i naprawyo (27, 2%),
rest aurAdlajaends pior t gospodarka magdzZyo)owaz aiS ¢

prawie nie wysthnpowad (poni Uej 1%) w takich
AEdukacj ao.

PrzedsirnbiorczoS/ oraz tworzenie mikroprzeds

CechN charakperemt oz nfigspodpeaychn w Polsce jest

dynamiczny rer WwWbj or poz m@arije m.in. wysoka liczba
nowopowstagych firm wZepdkdrmrise ez tdiaaghi @z asSij i a
Kraju w latach 1991-2 005 | i czba podmiot: -w gospawiedar czy

trzykrotnie. Tym samym pod koniec 2005 r. liczba p o d miw@arejestrowanych w
systemi e REGOSBU56itysnosj va gBsipN st anowi N podmi
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zatrudniajN do 9 os-b stanowi Nc *®98&%ziomg | n
przedsi tlitousinwaj Ncych od 10 ¢ é&odod80dp248cowni k
0s - -$90,8%, natomiast fi r my zatrudniaj Nce powyUe|j 250
0g-l nej |l i czby. Smraxzeud =i n b i2004s tlbeba aktywnych

przedsi Abiorstw zatrudniaj Ncych do 9 pracown

Zgodnie z danymi GUS w2005t spoSr-d wszystkich os-b fiz

dziagal noSi gospodarczN zarejestrowanych w

dziagalnoSi na obszarach wiejskich. WSr.d r
stanowi gy o szoabty ufdinz yag ANrc e dolmh® reldcje pasbsebwowaioo

w e wszystkich woj ew-dzt wach, gdod €8,0%.ds et ek
Naj wifikszN |liczbiAn os-b fizycznych maowadz]!
obszarach wiejskich, zatrudni aj Ncych do 9 pracowni k
woj ew- dzmaaecwieckim (89,1 tys.), magopol skir
(75,7 tys.). Natomiastn aj mniiehj sz® bl zanotowano W WOj ew: C
(17, 4 tys., t) . 2, 6 %) . W przeliczeniu na

ksztagtowaga siftawhwdpewpdmbws ki m, w kt-rym

os-b fizycznych prowadz Nc y nahobsdamchawjeiskioho S| g

og-gem, a 60,2 zatrudniajNcych do 9 os-b.

Wedgug GUS na przestrzeni ostatnich pinfnciu
liczbyiaycknych prowadzNcych dziagalnoSi gos
zar -wno w skal.@ kraju jak r-wnieU prawie wsz

zaobserwowano wSr - d os:- b fizycznych prowad
zatrudni a49brazyp@ hi 1Wi ncej os- b.

Wedgug Krajowego Planu Dziaga® na Rzecz Zatr
pol ski ch przedsi nbiorstw |jest stosunkowo ni
pol skich przedsifnbiorstw moUe zostal &Zalicz
udziag zatrudnionych w sektorach wysokich
wyni-sg 0,6%, a w usgugh® hosdthek tMWerkrlag atcdag
poziomie odpowiednio 1,1% i 3,5%.

Podst awowy mi bari er ami utrudni apNey miozwi Ned
i nnowacyj nych s N przede wszystkim wysoki e
i nnowac]j i oraz ni ski stopie® upowszechniani a
wykorzystania bada® naukowych w gospodarce.
Fr - diejanfsowania w duUym stopniu uniemoUl i wi
Srednim przedsifibiorstwom, i nwestycje wW nowo
®Nal eOy miel na uwadze, Ue st anitryejkeos torkuo GROE GQNj omiae pjo
zarejestrowanychwsyst emi e rzeczywi Sci e prowadzi dziagalnoSI|l go
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Bari ery przy t worzeni u alternatywnych mo U/
rozwoj u mi kroprzedsi nbiorstw

Na podstawie obs er wacj i funkcjonowani a Srodowi sk
przedsifnbiorstw, a takUe por-wnania warunk:- w
bardzi ej rozwinintych gospodarkach rynkowyc
kt - re hamujN rozw-.,SNpozevdss zidhzd eog -clzrodSRd i bar
(zmi ana struktury wedgug Kierunk:- -w dzi ag
przedsinbiorc-w od handl u, produkcji), fi
poUyczkowego, wysokie oprocentowani e kredyt
obsza ze rynku pracy i ustawowych regul acji S
parapodat ki ksztagdgtujNce wysokie koszty pra
czynni kami produkcj i ksztagtuj Ncy mi ef ekt y\
nowoczesnoSciawmpggablern Srednich firm, nie
mat eri agowe, ni ezadowal aj Ncy stan maszyn i

produkc]j i i rynku, bariery infrastrukturaln
informacji. Ponadile wgkédpuguwakWier pasamey
Srodowi ska pr zdeods kit binyErmha w,z amaigcNe yis ol i dar no &
dezintegracjini Srodowiska ©przedsifbiorc-w, n
inicjatyw i kooperacji, stNdczemakij Negth ssiht
Srodowi ska. Wystnpowani e wysokiego ryzyka Kk
niesolidnoSci i braku etyki ni ekt -rych kontr
moralne obci NUenie oraz finansowe koszty z
postnpowaniem egzekucyjnym.

JednoczeSnie bi or Nc pod uwagn przestrzenne
nb

przeds.i iorstw moUna zauwaUyi, Ue podmioty
cechuj N sin mni ej szym Zaawansowaniem t ech
nastawione na zaspokajanie potrzeb zggaszany
obszarach wiejskich szczeg-lnie tych z|l ok al
duUych aglomeraciji |l ub gg- wnych ci Ng- w k
instytucjonal nddoe @zt séledi wwiznych jest sgabie
obszar - w maj N mni ej sze mo Ul i woSci finans
infrastruktury technicznej oraz otoczenia bi
dodatkowego wsparcia lepsze warunkidlarozwo j u magy c h i Srednich p
bidN w pobli UOu duUych aglomeracji i mniejszy

Opis [ analiza brak-w w dostarczani u usgug n

I nfrastruktura spogeczna

I nfrastruktur a spogeczna maj Nc a na celu
oSwi at owych, bezpiecze@E&twa oraz kul turowyc
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cechy niedoinwestowaniaini edost osowania do istniejNcych
rozw- j dotyczy szczeg-lnie pl ac- wek sguUby
turystycznyell jsak - -§- wn

War unki nauki na wsi sN zdecydowanie gorsze
nauczania na WS j est z regugy niUszy. Na
dzi eci wiejskich skgada sin szereg barier

oSiwat vy na wsi , np.: ograniczony dostnp do

nauczyciele, gorsza oferta edukacyjna szkolnictwa ponadgimnazjalnego oraz sytuacja

mat erialna rodzin wiejskich. Wy b - r szkogdgy ¢
sieci szkl-igUswempajokol icy, mo Ul i woSci doj azd
winternaci e, koszt-w dojazd-w | ub mieszkani a
wystipuj N znaczNce rozbieUnoSci regional ne

przy czym najniwbdgauy oplonit@omwujez sifi W WwWOojew- (
wschodnich.

Maj Nc powyUsze na uwadze, gat wi ej szy dos
przedszkolnego jest w mieScie aniUeli na wsi
w wieku 3-6 | at , 704 dzieci V8 i mi avs tpal cahc - amkaajc cho way
przedszkol nego, nat omi ast j edyni e 372 na w
utrzymywaga sin w poszczeg-lnych regionach |

stosunkowo najniUsze dysproporcje @askimt owanc
gdzie odpowiednio 80% (tj. 538 dzieci) i 75% (tj. 587 dzieci) dzieci na wsi
uczestniczygo w zajnciach prowadzonych przez

Z kol ei naj mni e ] dzieci W pr z6eldt nacobszarachu na 1
wiejskich znaj dowago sin w pl ac-wkach wy c howa
woj ew-dztwach: zachodni opomomakxums kiprmad!| s kit n
wartoSli ta nie przekroczyga 300 dzieci

Bi or Nc pod udvmgsizki-optweddjug GUS w 2005 r. n:
zlokai zowanN na obszarach wiejskich przypadago
170. W por - wnanoigu | dilayycghoa ntyca hodpowi edni o o 78
mni ej . Spadek przyrostu naturalnego w 2005 r
cagym Kkraju, j ak i enfjaskolo$hzawpagy n N§ na Spact
przypadaj Ncych na 1 szkogdgn podstawowN o 6, 1%

AnalizujNc terytorialne zr-Unicowanie omawi a
zanotowano, iU najwinksza liczba uczmwi-w pr
wojew- dzt wie pomorskim (138), a na 1 gimnazj uil
(206) . Naj mniejsze wartoSci wska¥fni k ten osi
w wojew-dztwie l ubel skim i podl askim (po 8

podkarpackim (136). We wszystk c h woj ew-dztwach wyst Npi g
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gi mnazjalist-w plrzsyzpkapdipgd Wicey cvhe naszyst ki ch wo
spadek tego wska¥*ni kmodws tprwoywpahk u Tsyd k0§ w w
podl askim wzr os graz yl pi acdzabj aN cugczzkoodgseivapwo wN (o 2, 3

W zakresie dostiApu do sguUby zdrowia obszar
wstosunku do miast. Liczba ludnoSci przypad:
zdrowia bygda na obszar awhj ew  -ed zstkwicen ,vaiag |wkyoJps
najni Usza w woj ewopblgkimnwi e podl aski m i

I nfrastruktura kulturalna w miastach i na w:
wielkoSi i r-UnorodnoSledofyenr z iposisy awoijwiy chkul
okreSlajNcych stopne&ciucwiesjioakicewaw! kul tur z
Nal eUy p o dikzbadiBlibtekiip u ilet 1w bi bl i otecznycih na w
w 2005 r. wynosi ga 6855 plac-wek bibliotecz
regional ne naj wi ncejycltpumrzitaj w ujba blsii it ew z nwo |

mazowieckim (725), wi el kopol skim (688), ma
dol noSI Nskim (511). Nat omi as't naj mni e ] w p
podl askim (234). Zwracaj Nc uwagn rmd alci- walkn
bi bliotecznych, naleUy =zaznaczyl, Oe w 200!

przypadago 192 czytelnik:-w, w tym 128 na ob
regionach najwyUszy ten wska¥fnik w ujficiu o

(225) ,poma&oe (218) i dolnoSI Nskie (216). )
przyjmowadg w wojew-dztwach: podl askim (155),
(166) . R-wnoczeSnie na obszarach wiejskich
usgug plac-wetkk Wwipdiweltieczenryicu na 1000 mieszk
woj ew-dzt wach pogudni owych [ wschodnich w
(145) , l ubel skim (144), podkarpackim (140).

podlaskim (104), Swint @dey@ysswiem (107), opol s

| stotnym jest faktar aklepgkske wié@Ssgabo roz
kul tury oraz bardzo niskim dostnpem do pods

rol n w dostnpie do kul tury spogecezataz Sc i w
instytucje, kt-re stwarzaj N moUliwoSci akty
m.in.: domy i oSrodki k uzlystzemia ozy, grugylamybtyczne. Swi et |
Wedgug danych GUS, w Polsce w 2005 r. bygo

pogva (2320) zlokalizowana byga na obszarach
j est zr-Unicowany regionalnie. Naj wi ncej d c
Swietlic W ujnfAciu og-lnym znajduje sin w

S1 Nskim (37 19morskimg350) o podkarpapkim (333). Z kolei najmniej

odnot owano w woj ew-dzt wach: l ubuskim (96)
war mi @Bakoar skim (133). Najl epsze wyposaUeni
wymi eni one powyUej instytucje @&3i Ngnmjgdpwbpk
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(171) i mazowieckie (161). JednoczeSnie naj
opol skie (44), Swintokrzyskie (48) i l ubuski

Z uwagi naepewy apewni enia odpowiednich war L
I animowania lokalnego uczesni ct wa spodecznoSci wi ej ski e
artystycznych, kKul tural nych czy i ntaggqrE&@cy | r
zmi erzaj Ncych do rozwoj u [ moderni zacj i [
wiejskich.

Infrastruktura techniczna

Sgabo rorfwiasnNtaktiura techniczna na wsi stan
barier rozwoju obszar-w wiejskich, wpgywaj Nc
jak r-wnieU na moUliwoSci inwestowania na t\
brak dostateczmiegmowwypooalOdeN siel kanal i za
Sciek- - w, zgy stan infrastruktury energetycz
siel telefonicznN i I nternet. Obszary wiejsk
wzgl nidem niy pwisamfdea st rtuekcthunrific z n N. Najl epiej
infrastruktura na obszarach wiejskich znaj c
obszar ami mi ej ski mi, odr atzy czh otdedrael na-nw e pno gsai rfs
dostinpnoSi, jak i jakoSi. Bior Ncj upo do gu wanginfe
moUna stwierdzil, Ue najlepie] wyposaUone

zachodnie oraz pogudniewejewadonimvastwsalap dmoir
Kraju.

Si el wodoci Ngowa

W ostatnich | atach proces wyp owodoJeeinNNpioywjb s z ar
bardzo intensywny (Tabela 39) , co wynikago z zap:-FTnieE& w
element infrastruktury.

Tabela39. Wy brane el ementy infrastruktury techni
Infrastruktura techniczna (stan na 31 XIlI)

Rodzaj sieci (w tys. km) 1995 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005

Wodoci Ngowa 110,5 | 161,8 167,0 | 173,2 | 179,5 | 185,4 | 190,7

Kanalizacyjna 5,4 16,2 19,2 23 28,8 | 32,4 | 36,8

Gazowa 40,7 52,2 66,4 68,3 69,4 70,3 71,5

tr-dgo: GUS

W 2005 roku gfistoSi sieci wodéokmindlgb €] w Po
przy czym na obszarach wiej kiNaj wyls o gwa r6
tego wskaFnika charakter§lzNgWi esi ng-wajkew. d:

pomor ski e, magopol ski e, Swifntokrzyski e, ma z
czyirejony o najwinkszej l iczbie ludnoSci . N a
gnstoSci zaludnienia jak np. z a c-maxurskie,0o p o mo r
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podl aski e chlamealkdteywrziug Nni skim wyposaUeniem

kol ei bi or§& podcemtaowy wudziag ludnoSci K
wodoci Ngowej w ujficiu regionalnym, naj winfnksz
w wojew-dztwach zachodnich. Nat omi ast- w wo

wschodniej wsp-gJczynniike tneinb spereRPgdnek2?). e r el aty
W 2005 roku 86, 1% ludnoSci Polski korzystag
mi astach wsp- gczynn,inkilomtag na obsyarachsviejskieh72,9%%

(GUS, 2006) . Prognozuje sihn, Ueekw kodrd Bgic
wiejskiej korzystajNcy z sieci wodoci Ngowe|j

91,8 (80,3)

26,2 (T2.3)

80,4 (63.7)

e

23.8 (79)

(74 152 2}

73.5 (53.7)

<«
-

% ludnosci agdlern (w tym wies w % do ludnodci ogdlam)

Rysunek22. Ludnk &f zystaj Nca z sieci wodoci Ngowe |
tr-dgo. GUS

Si el kanalizacyjna i oczyszczalnie Sciek-w

Pomimo istotnej popr awy w dalszym ci Ngu moUna zaokt
zj awi sko pol egaj Nce na ni edostatecznym wyp
r-wnieUO miast) w siel kanalizacyjnN. W 2005
og-gem 59, 2% | udno Scich 845%,znagtoma@ast ypanwsiedymié a st a

19%. Tak duUa dysproporcja pomifdzy wyposal

kanalizacyjnN wynika przede wszystkim z W\
wyposalletnrizey mani e tej infrastrukturty, nkte- rsyNc
w stanie ponieSi. BiorNc pod uwagn r-Unice
kanalizacyjnej w 2005 roku <charakteryzowadg)

SI Nskiego, podkarpackiego, magopol skiego, p
war thStceigo wska¥ni ka cec h beskipylubsskie)podleskiee w- d z t
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Bi or Nc pod uwagin procentowy udziag ludnoSci

W ujficiu regional nym, naj wiikszN wartoSci N
obszary wiejskie wwoj ew-dztwach: zachodni opomor s
podkarpackim,  kujawsko-p o mor s ki m, -maaurskimn, Eswkelkopolskim,

dol noSI Nski m. Z kol ei naj mni ekanalizacgnejb kor
wwoj ew- dztwach: Swintokrzyski m, nsarelo2@)i ec ki m,

30,7 (16.2)

16,6 (8.7)

188 (9.4)

10,1 (4.3)

134 (59)

49.2 (392)

&

dtugosc sieci kanalizacyjnejw km na 100 ka(Wtym na wsi-w kmna 100 kmz)

Rysunek23.Ludnk &f zystaj Nca z sieci W®kinalizacyjne
tr-dgo. GUS

Maj Nc uwmal z e wysoki stopie® wyposaUeni a ob
wodoci NgowN zakgada sif, Ue w kob&phywhe| aki
korzystaj Ncej z sieci kanali zacyjnej. Tym s

2015 roku wyniesie ok. 75%.

Z sieciN kanalizacyjnN bezpoSrednio wiNUe s
oczyszczalnie Sciek-w. BdrazujpNocdy upwaogehe nw o k
l udnoSci mi ej skiej [ wi ej skiej korzystajN
zaobser wowal powol ny t r e nuwadze ovs 80N yoku zMaj Nc
oczyszczahi Sciek-w korzystago 85,2% IludnoSci n
zamiesz k uj Nc e j tereny wiejskie. Bi or Nc pod
wystfApowaniu oczyszczalni Sciek-w moUna st w
korzystania z tego elementu infrastruktury g
zl okali zowanych wh: zachgdmopomarzkimw a gomorskim,

podkar packi m, -mazwskimmi kifawsko-pomorskim,  wielkopolskim.
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Rel atywnie niski procent l udnoSci wi ej ski e]j
2005 roku wystnpowag w wojew-dzt wamyskim, mag o p ¢

|l ubel skim, mazowieckim, g§g-dzkim.

Na koniec 2004 r. funkcjonowago na WwWsSi 2 4
gNcznej przepustowoSicdobponamdazl 2@l n86m i nd
oczyszczalni Sciek-w, kt-re w czainftwanas N wyp
obszarach wiejskich, gdzie doprowadzenie si
kapitagochgonnoSci N. Tym samym na tych terer

wyposaUeni a gospodar stw d o mo wy cihdywidualne o b s z at
oczyszczalnieSci ek - w.

Siel gazowa

Wy korzystani e tego el ementu infrastruktury
wiejskich jak i mi ejskich jest widoczne szc:
w tym magdgopol skim, SINskim, podkarpageki m. Po
widoczne w obrninbie gg-wnych gazoci Ng-w oraz
obszarach szczeg: -1l ni e takich, kt -re charakteryz
osadniczN, budowa si eci gazowe|] okazuje sin
terenach zas ipczN rol A do system-w sieciowych pe
kt -rego dystrybucja na obszarach wiejskich

Przyjmuje sin Ue okogo 96% wsi pogoUonych
sieciowych korzysita. zZ teagonychzWdNzanni ka, U
obszarach wiejskich mieszkago ok. 17, 9% og- |
w Polsce. JednoczeSnie naleUy podkreSIili,

eksploatacyjne tego Fr-dga epbpecgwi ograhuc s
nawet rezygnuje z jego korzystania.

Energia elektryczna

Si el sguUNca do pr zesy{gastita powsaeehnyg éldmente | e k t r
infrastruktury technicznej; jednoczeSnie mol
zakresi e -zlhnaicczeNcreegri onal ne. DgugoSi wiejskicl
napincia wynosi okogo 200 tys. k m. Znaczna
poczNtku | at pifAdidziesi Ntych XX wieku, co | e
energi i i spadkamowinaptionicipawa(Bite zagroUeni

gospodarczego obszar - -w wiejskich.

Siel telefoniczna

Wska¥fni k gnstoSci telefonicznej w Pol sce, C
mi esz kawbcniw sg 32, 7. Byg to jednak nadal ni
kraj-w euriopej 8kigtlobzy na 100 mieszka@E-w. P
pomi Aidzy iloSci N abonent -w w miastach i na
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mi astach wyni-sg prawie 41, 0-=aalneadwisa 109 ,p50 n¢
na 100 mi-ens.zklaeBlnoczeSnie moUna zaobser wowal
l' i czby abonent-w na terenach wiejskich w |

dziewi il dziesi Ntych, jak r-wnieU znaczNce
przewodowej . Przyczyn wegbythnawg8pkiupmt kpwat
konkurencji wW postaci telefoni.i kom-r kowe|j
nowoczesne,j kompl eksowe | usgugi poUNdanej

rol nipkr-zwedisi nbi orc- w.

Internet

W 2004 r. dostnp dadadafot el "%t ugopmaesdar st w
z|l okali zowanych na terenach wiejskich. Jedn
do internetu wykazuje tendencjnin wzrostowN ze

oscylowag odpowiednio w granicache&ni% ina25
obszarach wiejskich wzrasta procentowy udzi ;
mi esi Ncu) korzyst ajwNc2yocO4 zr okmt ewsnkeatTuni k t en
nat omi ast w 2006 roku 22 %. WIS kwgrbst i626. t e n d
Przewi duj edasligsizymleciwNgu bhfndzie wzrastag odse
maj Ncych dostnp do Internetu, aby w 2015 ro
Dl atego teU istnieje ogromne zapotrzebowani
kontekScie el i minowkaandyaj ndyycshp rpocpneiricd zy endiuast e
wiejskimi wS¥P.-d mgodzi eOy

Dostnp do nowoczesnych t echoolwadliniy Ildnitaerme:

S p 0 § eakanonvcznego. Budowa spogecze&twa iinformacyjneg
znaczenie na obszarach wiejskich, jako czynni k ni wel uj Ncy s k
geograficznej-gor szy dostinp do usgug i rynku. Obec
j est trudniejszy ni U na obszarach mi ej ski c
dost npunsoSucgi st ale rosnN. W s k estwi domkwyehj u od <
posi adaj Ncych dostfip do Internetu w domu wz

2007 roku (GUS, 2007) , przy czym%wo80uwJy ch mi
anawsiz 15% do 29% .

Il nternet staje sifn coraz waUnimjrsize/arb iffd n ydny edch
prowadzenia dziagal noSci gospodarczej (w ty
wi ej ski e, ze wzglndu na rozproszonN struktu
i nwestycj.i infrastruktural nych, ni e stanow

¥z danych MRR wynika, Ue og-gem 40% gospodarstw dom
znajduje sin w miastach powyUe|j 100 tys. mieszkaEEc: - w,
kol ei d o temdiuszekopasmowegowmi ast ach powyUej 100 tys. miesz
mi eszkaC@c- - w, w miastach poni Ue|j 100 tys. mi es z kaCEc -\
jedynie 5% ludnoSci .
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konieczne jest zaangaUowanie Srodk-w public
zwi Nzanych z rozpowszechnieniem dostnpu do
przedsinbiorc-w i mi eszka@® - -w obszar -w wiejs

Zadania w zakresie spogeczad Esxztowa nien fparzmac yH «
ramach Polityki S p usfalan@BicEurppejskiega ManiN Kdprawy
Gospodarczej wdgNczone zo-8uManN takUe do PROW

Siel drogowa

GfistoSli oraz jakoSi dr-g, zwgaszcza gminny
wpgywanaNcezeroko rozumiany rozw-j l okal ny. [
do teren-w oddalonych c¢cznsto w znacznym st
stanowi Ncych potencjalne tereny inwestycyjn

wynosi § 47, & powierzcind 0 kong- §em dgugoSi dr - g gmi
2004 r. wynosi ga ok. 150 tys. k m. Ws kaFnik

rolnych i | eSnych w#%an oosg - -§§ ednd , dlg ukgno/S10 0d rk-ny d o
grunt-w rolnych i 1 eSnychk.na2&0ntiyes. 2M.4 Xed
nal ey podkreSlili, Ue przestrzenne rozmiesz
zaludnieniem danych region-w czy 1ich <charal
uwadze, naj wyUsze wska¥Tni ki gistoSci dr - g
ma Jwlps ki m, SI Nskim, opolskim, dolnoSINskim o
Ue stosunkowo dobrze rozbudowana siel dr - g

| eSnych charakteryzuje sin zgN jakoSci N nawi
dojazd doJgduoczweSnie z jakoSci N dr-g gminn
komuni kacj i aut obusowej , zar - wno Kkomunal nej
mi eszka® om gmin bezproblemowy dojazd do oS
miejsc pracy.

Dziedzictwo kulturowe i oftocz enie architektoniczne na wsi

Rzeczpospolita Pol ska d y dripdaictwaj kelturaivegd, ycoi zas .
kreuje |ej pozytywny wizerunek zar-wno w Eur

2005 r. do rejestru Zabyt k- - w by go wpi san
neruchomych, okogo 180 tys. zabyt k- -w ruch
archeol ogicznych. Lista $Swiatowego Dziedzict
l iczy 13 pozycji obejmujNcych zabytki znajd

sin, Ue ok. wRi% azmybeyht kdov rejestru zabytk-w w

Dodat kowo na uwagfi zasgugujN nie tylko por uc

produkcij.i i zagospodarowania terenu. Nal eOy
obfituje tak Ue w | i ¢z niomny asadoidiwawdefslkdego,pi er wo
pojedyncze obiekty, bNd¥ istniejNce w formie
dr ewni anej o lokalnym i regional nym charakte
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zespogy ipaygdgadowe, zespogy folwamrstzwme-, r wlbn a
spoUywczego, takie jak browary, mgyny wodne
zabytki archeol ogiczne, w tyWynoeniongeaenangyj f or m
decyduj N o toUsamoSci wsi, jej specyfriUye i r
zachowywal .

Il ch zachowani e i wykorzystani e stanowi do
wi zerunku obszar - -w wiejskich i rolniczych na
z dbagoSci N o odnown tradycyjnych rzemiosg,
oraz zachowani e gwar, dialekt- -w i jnAnzyk-w, wy
kulturowego przyczyniaj N sin dwy j Nd &kkorweo Slca
poszczeg:-l nych obszar - w.

Zmi any ustrojowe w Pol sce p o I wojnie Swi
architektury wiejskiej, zwgaszcza dwor ski e]
popadagy w ruinin bNdF¥ bygy uUytkowane w sp
Ni ewgaSci wa moderni zacj a budowl i or az z mi
mi ej scowoSci orNMeze nwyedvaytskiar paédjl i czne na k u
ni szczenie wiejskiego krajobrazu i el i minac]
wsparcia finansowego potrzebuj N zlokali zow:
dziedzictwa kulturowego o znaczeniu lokalnym jak i ponadr egi onal ny m. v
el ementem przyczyniajNcym sin do wzrostu atr
dzi agania zwi Nzane z promocj N i kultywowa
kul turowego wsi, np. tradycj.i l okal nych czy

Ponadto, wSr - d mieszka® -w wsi istnieje ciNgga r
przynal eUnoSci . Odmi ennoSi regionalna obsz
dziagani om prowadzNcym do ukazani a i ndyw
mi ej scowoSci, kt-ryimwyyclni Rodaj nsopwoaSre- ddz i a
takUe przyczynil sifn do zachowania ci NggoSci
toUsamoSci s zach@warduz dziedSatwa kulturowego w oparciu o jego

tradycyjne walory. Maj N one iwy wmwigeasiz k@agEeb iws t
dawal poczucie uczestnictwa we wsp-lnocie i

Lokal ne moUl/iwoSci rozwoju, w tym zarzNdzani

W Polsce, w szczeg-|lnoSci na obszarach wiejs
l okalnym w zakresie S p 0 Jestcreatizgpwane iw stgpoig p od ar ¢
ni ewystarczaj Ncym. Obecni e coraz wi nksze u .
Celem t e] i nicjatywy jest aktywizacja spogec
tych spogecznoSci do pl anowani a i emwdw aUan
spogecznych.
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Leader | est podej Sciem do rozwoju obszar - -w

opracowaniu przez lokalnN spogecznoSi wi ej s
wi ej skich or az realizacj. wyni kaj Ncyahh z n
zasoby, wi edzn [ umi ej AitnoSci przedstawi c
gospodarczego | spogecznego. Przedstawiciel e
i partnerstwo mindzysektorowe, kt-re wybiera
sin ddog no siici a cel -w wsp-1Ilnie opracowane|j S

podej Scia Leader jest oparcie programu na peé
poprzez tworzenie |l okalnych grupskgadglini ayc

wchodzN prizddest awd a&d z l okal nych, organi z
iprzedsiAbiorc-w, sN gr Wyamie wprog w&gdugkukda yzmis
widzenia rozwoju obszar-w wiejskich. Proj ek

obszarze kilku gmin.

Takie podej Scimocmiddoslpneg naw&i przedsi Awzi Al ,
zarzNdzani a | przyczyni sin do wzmocnienia
wi ej skich, a takUe skgoni do stosowania i nngc
regionu.

Budowa lokalnych strategii niesie ze sobN szereg korzySci,

najwaUniejsze to |l epsze wykorzystanie posi ac
oraz dostosowanie kierunk-w dziagania do po
danym obszarze. Ponadto podej&cie polNdaey o
naj bardzi e] dopasowanych kierunk-w rozwoj u ¢
problem-w obszaru i okreSlenie sposob-w ich
3.1.5. Leader

W ramach Sektorowego Programu Operacyjnego
sektomaoSdywwego oraz rozw-j i20h0®s6zo,r -jwa kw ed sik:

2.7 wdraUany jest PilotaUowy Program Leader -
zostago na dwa Schematy. Schemat | realizowa
wsparcie procesu tworzena | okal nych grup dziagani a, um
| okal nym przeprowadzeni a analizy mo Ul i woSc
iopracowani e n a t ej podst awi e Zintegrowany
Wi ej skich (ZSROW) . W Schemaci ®B67] pzrmga&lkitz o
Obej mowagy one gminy, w kt-rych zamieszkuje
Obecnie trwa wdraUanie Schematu 11, W r amac
LGD na rzecz realizacji wielosektorowych strategii opracowanych w ramach

Schematu | . Po zwi nkszeniu pi erwotne|j al okac|]
przewi duje sifn, iU w ramach Sch®mabjyektlt - &of i
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PPL+ przede wszystkim przyczynia sin do wi.i
wiejskich na rzecz rozwoju zam es z ki wanych przez ni e tere

wgNczenie moUliwie najszerszego grona O0sSs-b
wytyczaj Ncy mi ki erunki rozwoju tych obszar
iwi el osektor owy charakter, gmpoawinj amiindzwynht e dsxs
pozi omi e |l okal ny m, a tym samym powoduj e p
wi ejskich i poprawn warunk-w Uycia zamieszk
okresu programowania 20042006 przygotowuj N | okalne spodg
orazwgadze samorzNdowe do powszechniejszego ko
przy realizacji g013&8n-w w | atach 2007

32.Strategia wybrana pod kNtem uwzgliAdnieni a
Analiza SWOT

Mocne strony

1) Aspektyrolno -spo Uy wc ze
i duUe zeesmby anmyni kaj Ncy z tego potencj e
i wielobranUowoSli produkcji rolniczej w

i podnoszeni e sin Sredni ej wi el koSci
(zr-Unicowanje regionalne)

I korzystne warunki rozwoju dla rolnictwa ekologicznego i innych
niszowychpr odukt - w.

2y Aspekty Srodowi skowe

i niewielkie zanieczyszczenie gleb i st
stanowi Nce o duUych moUliwoSciach r
wysokiej jakoSci ;

i wysoka r-UnorodnoSi bi ol ogiczna obsz
podstawi idkcacrjea przedsi fwzi il rolnoSroc

i wysokie walory turystyczne i przyrodnicze krajobrazu rolniczego.

3) Aspekty s peakanemiczne o
i giista siel osadnicza;
i duUe zasoby ludzkie pozwal aj Nce na roz

Sabe strony

1) Aspektyrolno -spo Uy wc z e

i niska rentownoSi sektora rolnego;
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i niski poziom kapitagu i ni edofinansowa

I powolne zmiany struktury obszarowej gospodarstw;

i duUy udziag gleb sgabych i zakwaszonyc

i wygNczanie z produkcji duUej powierzch
2y Aspekty Srodowi skowe

i mage zasoby wody;

i niewystarczaj Ncy poziom rozpoznani a
bi ol ogi czne|j obszar-w wiejskich (brak
zasob-w fauny, flory oraz siedlisk; d

grup fauny i flory);
i silne zakwaszenie gleb.
3) Aspekty s pgekgnemizmeo

i sgabo rozwininta infrastruktura techn
wiejskich( zr - Uni cowanj e regional ne)

i nadmiar sigy roboczej i duUe bezroboci
i ni ska mobilnoSi zawodowa os -jdkieizami eszk
T niski poziom wyksztagcenia o0s-b zamie

tym rol ni k- w;
i sgabo rozwinifnta siel usgug dla ludno$
Szanse
1) Aspektyrolno -spo Uy wc ze

i otwarty dostnp produkt-w rolnych do Je

i moUl i woSI handl u z kraj ami trzeci mi ;
I wzrost si gy nabywczej konsument - w,
gospodarczego, stwarzaj Ncy popyt na pr

i ksztagtowanie sifn grupy gospodarstw Uy
i mgoda siga robocza na rynku pracy.
2y Aspekty Srodowi skowe

i utrzymanie wysoki ej r-UnorodnoSci bi o
stanowi Nce o wysokich walorach tury:
krajobrazu rolniczego.

3) Aspekty s dekgnemiznmeo
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I wzrost zainteresowania obszarami wiejskimi jako  miejscem
zami eszkani a i spindzania wolnego <czas
Pol ski, jak i pozostagych kraj-w Uni.

i mgjoda siga robocza na rynku pracy;
I wazrost inicjatyw oddolnych i Leader;

i rozw-j magych miast bfAadNcych cédant r ami
l udnoSci obszar-w wiejskich.

ZagroUeni a
1) Aspektyrolno -spo Uy wcze
i bariery handlowe z krajami trzecimi;
i presja konkurencyjna.
2y Aspekty Srodowi skowe

i nieracjonal na gospodar ska rol na pr
zanieczyszczenia Srodowiska przyrodnic

3) Aspekty spo § e ¢ 4 ekonomiczne

I wzrost wub-stwa i wykluczenia spogeczne
i ograniczone moUliwoSci dywersyfikacj.i
z rolnictwa, wynikajNce z powolnego wz

I spowol nienie rozwoj u akresie wimgirukiuy.u na br a

Progpam Rozwoj u Ob s z arb-fiwvd zWiee jwsdkriacchany horyzont al

kraju, uwzglfidniaj Nc zr- -Unicowanie regional
kryteri-w dostnpu, przestrzenne zr -allBi cwwan
tym przede wszystkim poprzez wydzielenie ob
gospodarowania, obszar-w szczeg-Ilnie naraUon
Fr-ded rolniczych, obszar-w objnAatych sieciN
podziSrgoudk -w finansowych dostnpnych w rama
poszczeg:-lne wojew-dztwa w celu Zzapewni eni i
WaUnym el ementem regionalizacj.i wdraUania d

Wi ej ski ch badzi e r-wnielr wohemtDawi epr peavn yjce
samorzNdu terytorialnego (Urzindy Marszagko\
Leader popr zez | okal ne grupy dziagani a, \
przedstawiciele region-w i spogecznoSci Il ok a

Podstawowym celem Programu Rozwg u Obszar - w Wi e 28lBjesh na |
realizacja koncepcji wi el of unkcyj noSci rolnictwa i obsz
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wzmocnienie ekonomiczne gospodarstw rolnych
rono-s poUywczego, z jednoczesmyuymenzape wmiaenrt B
r-Unicowani a dziagal noSci gospodarcze]j w

alternatywnych ¥r-degd dochod-w mieszka@ - -w Ww

PowyUszy cel bndzi e reali zowany za pomocN
odzwierciedlone w osiach Programu, tj. popr zez poprawn konkurencyj
[ obszar-w wiejskich, ochronii Srodowi ska, p
spojecznN. Real rzgcjizy nPr esgmanmumap do pol epsze
obszarach wi ej skich popr zewowyachwiwms gicg enas e |
l udnoSci, jak r-wnieU bnfdzie stanowil alte
obszar-w wiejskich, jakN jest produkcja UOywr
zmi an strukturalnych jakie zachodzNastw, sekto
konieczne ] est uwzgl ndni eni e potrzeb r-Uny
pl anowaniu instrunemop wawls plaock arencyjnoSci

zwi Nzane r-wnieUigwowasyjemo denkeljkak encyj no S
podmi oAspekty t e bnAndN wspierane w dziagdganiach o
przede wszystkim w ramach Zw/ rikszani a wartoSci dodanej p
rol nej aoraz Mal&rnizacji gospodarstw rolnych Inwestycie t e bsi @Iy gy
rozwojowi technologicznemu, m.in. popr z e z popr pwaddukackjoiSci a t
kreowanie produkt-w wysokiej jakoSci, markow
W ramach przewi dzi any c hupewszeahniaai€Enowoczeseywehi d uj e
technol ogi i w rol,ni cowire- wini d®@Spireywizegni S
i nnowacyjnoSci

Poprawa jakoSci Uycia na obszarach wiejskic!
podstawowy mi kierunkami rozwoj u ekonomiczn:q
rol nych poprzez wzmocnieni e potencjagu e k
modemi zacjn, Jjak i z dobrymi war unkami do Uyci
krajobrazu, infrastruktury spogecznej i tech

Problemy te bndN takUe przedmiotem diiagaCE
Funduszy Strukturalnych.

cznSi dzi agaE&c adwarnyiczy dzi-djndal noSci gospodar
mi kroprzedsinbiorczoSci . W Pol sce t e dzi ag
mi eszka® -w obszar - -w wiejskich, przede wszy
ludzkie i wysoki poziom beza@&@boal alUyDozwiai
wartoSci dodane|] do produkt-w np. poprzez k.
produkt - w | okal nych i regional nych, tury s

wykorzystanie alternatywnych ¥Fr - -degd energi.
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Walka z bezrobociemnawsi, m.iin.pr zez podnoszenie kwalifikac)]
do rynku pracy oraz tworzenie pozarolniczych miejsc pracy na obszarach wiejskich,

stanowi jedno z najwaUniejszych wyzwa@® dl a
|l stotne dla rozwoju fwmimzejzi a@alwsoiScb i dpzoizea
przedsiAbiorstw SwiadczNcych usgugi | eSne.

W tym kontekScie priorytet stanowi zapewni €
dzi agal noSci pozarolniczej. Rol nictwo bndzi

roboczej egi@al8nsat wazja zakgada utrzymanie Uy
W zwi Nzku z tym cinUar zatrudnienia wiejski
dziagal noSci nierolnicze. z tego punktu

wszechstronne wsparcie dla procesu tworzenia pozarolniczych miejsc pracy na wsi

or az ugatwiania zatrudnienia w J|lokalnych o
Wedgug NSRO szacuje sin, Ue do 2013 roku |
przeliczeniu na 100 ha uUytk-w rolnych bndzi

R-wni e waUnym aspektem obszar - w wi ej skich

ekonomi cznymi i dobr ymi war unkami dla rozw
zachowaniu [ odt war zani u wal or -w krajobraz
zachowanie dobrego stanu ekologicznem w- d [ gl eb, bogact wa
r-UnorodnoSci biologicznej, a takUe dziedzic
Program stworzy teU moUliwoSi podej mowani a
przed skut kami kl isk Uywi ojgowych i l i kwi dac|j
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WartoScie dwslkddwi k- w oddzi agywani a

Lp.|Nazwa wskafrqWartoSi docel owa

1 | Wzrost gospodarczy™® Prognozowany wzrost wart oSicoi50Ms k
wstosunkudowar t 0 Sci 2086z. 5 (weyim z PROW 0,41%)
Wart oSl ba@dmaEUR? 36

Wa r t doelowa: 356 375 min EUR™

2 | Tworzenie miejsc Prognozowany wzrost wartoSci wsk
pracy44 w stosunkudowar t oSci bazowej z 2006 r.

WartoSi ba&sawd:tyB3 os-b)
WartoSi doeeboway®¥i140s-b)
WartoSi docel owsa (zt yPsR'OW:s -7b9), 0

3(wydajno8f pf{Prognozowany wzrost war t ofoziomiews k
47,8% w stosunkudowar t o Sci 20@6zr.qw g z PROW 0,49
%)

WartoSi bazdwE&URPHsob

WartoSi docel’BEWR/ o&a8ba70
4 |Odwr -ceniue gPrognozowany spadek wart o Paziomiend%

bi or-0Unorodrfwstosunku do wartoSci bazowej z

(mierzone Farmiand WartoSci bia8086W2005r. 1,8 i 100 % (2000 r.)
Bird Index)

“tr.dgo: Ocena wpgywu Program
gospodar kn przy uUOyciu mo d e
Regional nego/ Wrocgaw / 2007

U Ro zraviataj2007-DB 52 ama wp aVi ® k N
I makroekonomi cznego H

““Zmi ana poziom-w PKB w cenach tagych roku 2000, niep
(Purchasing Power Standard, PPS). Zap o momdd e | u HERMI N moUl i we jest p
prognoz dotyczNcych PKB i jego skgadowych, j edna
przeliczeniowego PPS (Purchasing Power Standard) .
symul acjacbUby@yebyedynie pod waruRkhicémnk Ue Karoedawy
(dotyczNce PKB), jak i dane finansowe PROW bygyby do
“WartoSi PKB w mln PLN w cenach stagych roku 2000
nabywczej (PPS), przeliczonana EUR przy zastosowaniu kursu 3,9038
kurs za 2006 rok, obliczony na podstawie Kkurs-w mi
Bank Centralny.

a3l

“tr.dgo: Ocena wpgywu Programu Rozwoju OB®EZ@ar - -w Wie

pol skN gospodar kn przy uOyciu model u makr oekonomi ¢
Rozwoju Regionalnego / Wrocgaw / 2007 r.

“Dane dotyczNce |liczby os-b pracujNcych sN wyliczane
przedziagd-w wetels-6@%yc minUK@ Fni 15

46jW.

““WartoSi na rok 2013.

Brr.dgo Ocena wpdgywu Programu Rozwoju -Dbks3%ama wp WM kN
gospodar kn przy uUOyciu model u makroekonomi cznego H
Regi onal neg/@007Wr oc gaw

“WartoSi liczonMarjtalei p®pidamej Brutto w cenach sta
podziel ony przez l'iczbhn 0s:- b pracuj Ncych. WartoSi
zastosowaniu kursu 3,9038 PLN, st, ablicaony ndgedgtawie Sr e dni
kurs-w miesincznych publi kowanych przez Europejski B
SOjW.

tr.dgo: dane gromadzone w ramach Monito

gu Pospol
7

rin
Towarzystwo Ochrony Ptak-w / Warszawa [/ 200 r.

126



WartoSi docel owa: bﬁm\/ﬁejz(r(ﬁwzwp52wart
5 (Zachowanie dqWartoSi bazowa: brak danych
wysokiej wanwartoSi docelowa na 2015 r.: bra
ggi);rg:jargﬁzg:;chi WartoSi docelowa z PROW na 2015
l e S ch
6 |Poprawa jaﬁ?(Prognozowany wzrost wartoSci wstdsuniu
dowartoSci bazowej z 2005 r.
WartoSi bazowa: 48,6 kg N/ ha

WartoS8i docel o%a: 55 kg N/ ha

7 | Zapobieganie procesowi [Pr ognozowana zmi ana wart oSc05dw304
zmian klimatycznych®’ |Mtoewst osunku do wartoSci bazowe]

WartoSi bazowa: 3,9 Mtoe

WartoSi docelowa: 06d 5,95 do 6, 9:

2WartoSi dwomdlkcawaz dotychczasowego przebiegu trendu w
wska¥fni ka wyni kaj Ncej z realizacji Progr anmkresuest kon
2004-2006. WstfApnych szacunk20n 6wphyydvaui eP RnOOAD n2a0.0ddo k o n a |
znajdzie swoje odzwierciedlenie wsy st emat ycznej weryfikacji wartoSci
wykonywane|] w ramach oceny bieUNcej Programu.
“EUROSTAT /| Europejska Agencja $rodowiska / 2000 r
Rolnictwa i Rozwoju Wsi / Warszawa / 2007 r.

“WstfApnych szacunk-w -#pggwbnine@ROW Mmo0na dokonal w 20C¢
Swoj e odzwierciedl enie w systematycznej weryfikac
wykonywanej w ramach oceny bielUNwN |jdIPa ows kantini K\a rr @
otrzymano na podstawie danych pozyskanych w procesie monitorowania PROW 20042006. Do

wylicze®& wykorzystano (z raciji na Kkr -t ki szereg cza
oraz stabilnego trendy wzrostupoBredncbnibocgrunt - w
przyrodniczej na obsza[rhaaclh, roobdjnfiytcynhc hi wsepSanryccihe mw w r a
2006 . WartoSi bndzie podlegaga weryfikacij.i ofraz akt.
2013.

“tr.dgoer teykzsap AZagoUenia do prognozy bilansu azotu (N
Uprawy NawoUenia -Pa@sé¢womwyawsnswgtut Badawczy / Pugaw
*WartoSi docelowa wynika z dotychczasowegdocepwei ebi egu
wska¥ni ka wynikaj Ncej z kneskkwaogpi N Pwegrndamukaj edrt
empirycznych z okresu 2004-2 0 0 6 . Wst Apnych szacunk2O0M 6wphyiydvaui eP RndoAD
d o k o n a2D08 rw co znajdzie swoje odzwierciedlenie w systematycznej wer y f i kacj i wartc
docel owe|j dl a wska*ni ka, wykonywanej w ramach oceny
tr.dgo: Strategia rozwoju energetyki odnawialnej [/ |
Roczni k Ochrony $rodowi ska G@§g- wnea/@00&mr araz wyliczeBia at yst yc
wgasne Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi [/ Warsza
®Na chwilfin obecnN, niemoUliwe jest os 2018 cawmmite wpgyV

produkcji energii odnawialnej. Wynika to z braku danych z monitorowania PROW 20042006
(dziagania wspierajNce produkcjn ewRROYWI20022068pcFr - de §
raz pierwszy), bNd¥ ze Zbyt kr-tkiego szeregu cz
specjalistycznych upraw rolnych dla energetyki i wierzby Salix s p . oraz r-Uy bezkolec
multiphlora w ramach dziagania 9. AUzupe®aOBeni e pg
Zakgada sin, Ue wartoSi docelowa wskaFfnika wynikajN
odsetka produkciji ewiiearlgniyic hz e b¥rd-zd e§ wpd sbapniowegor op or cj
powi hkszahb&cisi Wwypgaconych Srodk-w na projekty spr
ramach odpowiednich -2Gi %.§ a ®a rPtRON Rede7lo waa owwnri kaj Nc
realizacji Pocsgrazmwywdadai ¢ weryfi kowana w ramach oc
2013.
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3.3. Ocena ex -ante

Ocenaexant e zostaga przygot oowapnoar zzNRbdgdwE)ear z ar t
1698/2005 w sprawie wsparciaroz woj u obszar -w wiejskich prze
Rolny na rzecz Rozwoju Obszar-w Wiejskich (
Komi sj i Europejskiej zawartymi we Wsp-|l nych

Ocena exant e zostaga przygot owajekeowe pustan@vionek ons or
przez Agrotec Polska Sp. zo . o . oraz Agrotec S.p.A., przy
ekspert-w repr ezeadtingj Ncych r-Une

Raport z -Octe@ Nprxygotowywany byg r-wnol egl «
z przygotowaniem PROW 20072013. Przedstawiciele Wykonawcy Oceny Exante na

bi eUNco kontaktowal i Ministérstwa Rgnictavae idReawajuwWst i e | a m
(MRIRW odpowi edzial ny mi Za przygotowani e Pr oc
dotyczNcych -20B0varg€chow? kolejnych wersjach Oceny ex-ante,
zostago uwzglndnionych w Programie.

Prognoza oddziagywani a na Srodowisko Progr
dokumencie zgodnie z art. 40 Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo Ochrony
Srodowi ska (Dz.U. nr 62, poz. 627).

Raport Oceny exante PROW2007-2 013 znaj duj e iddiProgramua  Nc z n
Prognoza oddzi agywania na Sr o6fdoWwiogama. znaj duj

Streszczenie oceny ex -ante

Analiza obecnej sytuacji

Anali za obecnej sytuacj i pol skich broesizar - w
dostarcza wielu przydatnych informacji o0 roz
byl ul epszona i W niniejszym dokumencie zos
moggyby zostal opisane |l epiej, czyniNc ten r

iuzasadni enia obiektywnie sformugowanej strat

Wy brane zagadnienia analizy, w odniesieniu d
poprawy to: rozw- j tendencj i mi gracyjnych |
ni skiego pozi omu wy k 27 tskgegni ak olnkdimeaciy | wa
il oSciowa charakterystyka produkcj i roSl i
spoUywczego, stan pol skiego systemu badaE,
zakresie UywnoSci i rolnictwa Gwczakr 9wy pa@
[ analiza sektora |l eSnictwa.

Zalecanou | epszeni e analizy obecnej sytuacji poprt
kwestii, tak, aby ustanowil dobrN podstawi d
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Cele PROW

Og-lne i szczeg- goweN dedrejestroRyRRQ@W | agnd d mek r € S| or
przez roz p or z NdRadg (WE nr 1698/2005, a z drugiej z potrzebami i

probl emami pol ski e] ws i . Chol nie zostago t
SWOT, zauwaUono, iU wszystkie wybngecéd o05iad:
odpowi edni e dla rozwoju sektora wiejskiego
spegnia wymagania Komisji. Stwierdzono, Oe p
w dokumencie moUe byl |l epsza i zal econo, by
jasnN hierarchin cel -w programu przedstawi aj N
cele PROW, jak r - wni endymkinstmuméntgameHietaahianaksd | z
moggdgaby zostal przygotowana W postaci gr af
programu.

Whnioskiwyci Ngni ipepzzednich dziagaGE

Kraj owy Pl an Strategiczny ptrwiesrzdjzyac,h Ue ode
program-w zwioNzzneonjyecnh ozbszar -w wiejskich w Po
uwagn podczas przygotowywania noweg@kt®r ogr an

doSwiadczeni a wpgynngy na ksztagt Progr amu
rozdzi agu podsumowuj Ncego poprzedni e i obe
MRi RW poinfor mowago, UOe rozdziag taki j est
zawieral d o SwilNazdacnpee o0 @ & a nmzawn i [ poszczeg:-|lny
progr amami UE i kraj owy mi or az poruszal K
oddzi agywa®&® t ak, aby moUliwa staga sifn oce
pomocy dotychczasowych pr ogr amygotowywanha bael e mo
spotkania Komitet-w Monitoruj Ncych zawierajl
do przygotowania przedmiotowego rozdziagu.
Logi ka i nterwencj.i dl a dzi agaG, kwantyfi k:
oddziagywani a

Jak wskazano wyUewga$eilwestiadragk Ue sjNest i st
szczeg-gowe cele Programu, jak r-wnieU cele
w j ak naj wi nkszym stopniu skwantyfi kowa
skwantyfi kowanych <cel -w dl a Prnoogny dpnayrgst t aki c
procentowy WDB), ustanowienie miejsc pracy

gospodarstw (Sredni a powi erzchni a gospodar s
cele przedstawione w Programie.

MRi RW oszacowane wartoScuirezlltam. wska¥Fni k-w pro

Oceni ono, i U dob-r dziagaE& jest trafny, j ed
m- ggby byl doprecyzowany, czego przykgady
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